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PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA

Decreto N° 3.182 29 de noviembre de 2017

NICOLAS MADURO MOROS
Presidente de la Republica

Con el supremo compromiso y voluntad de lograr la mayor eficacia
politica y calidad revolucionaria en la construccién del Socialismo,
la refundaciéon de la patria venezolana, basado en los principios
humanistas, sustentado en condiciones morales y éticas que
persiguen el progreso del pais y del colectivo, por mandato del
pueblo, de conformidad con lo establecido en el articulo 226 de la
Constitucion de la Republica Bolivariana de Venezuela; y en
ejercicio de las atribuciones que le confieren los numerales 2 'y 16
del articulo 236 ejusdem, en concordancia con los articulos 34, 46
y 69 del Decreto con Rango, Valor y Fuerza de Ley Organica de la
Administracién Publica, concatenado con los articulos 40, 18, 19y
el numeral 5 del articulo 20 de la Ley del Estatuto de la Funcion
Publica.

TARECK EL AISSAMI
Vicepresidente Ejecutivo de la Republica
Por delegacion del Presidente de la Republica Nicolas Maduro Moros,
segulin Decreto N° 2.695 de fecha 25 de enero de 2017, publicado en la
Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N° 41.082 de
fecha 25 de enero de 2017, reimpreso en la Gaceta Oficial de la
Republica Bolivariana de Venezuela N° 41.083 de fecha
26 de enero de 2017.

DECRETA

Articulo 1°. Nombro al ciudadano OLBBY SANTIAGO
MONSALVE MORENO, titular de la cédula de identidad
N° V-16.022.298, como VICEMINISTRO DE POLITICAS
ALIMENTARIAS, del Ministerio del Poder Popular para la
Alimentacion.

Articulo 2°. Nombro al ciudadano TITO ARMANDO GOMEZ
AVILA, titular de la cédula de Identidad N° V -11.197.831, como
VICEMINISTRO DE PRODUCCION ALIMENTARIA, del
Ministerio del Poder Popular para la Alimentacién.

Articulo 3o0. Los funcionarlos designados en los articulos loy 2°
del presente Decreto, ejerceran las competencias inherentes al
referido cargo, de conformidad con el ordenamiento juridico
vigente.

Articulo 40. Delego en el Ministro del Poder Popular para la
Alimentacion, la juramentacion de los referidos ciudadanos.

Articulo 50. El presente Decreto entrard en vigencia a partir de
su publicaciéon en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de
Venezuela.

Dado en Caracas, a los veintinueve dias del mes de noviembre de
dos mil diecisiete. Afios 207° de la Independencia, 158° de la
Federacion y 18° de la Revolucién Bolivariana.

Ejecltese,
(L.S)

Refrendado
Bl Ministro del Poder Popular para
la Alimentacién
LS.
LUIS ALBERTO MEDINA RAMIREZ

Decreto N° 3.183 29 de noviembre de 2017

NICOLAS MADURO MOROS
Presidente de la Republica

Con el supremo compromiso y voluntad de lograr la mayor eficacia
politica y calidad revolucionarla en la construccion del Socialismo,
la refundacion de la patria venezolana, basado en los principios
humanistas, sustentado en condiciones morales y éticas que
persiguen el progreso del pais y del colectivo, por mandato del
pueblo, de conformidad con lo establecido en el articulo 226 de la
Constitucion de la Republica Bolivariana de Venezuela; y en
ejercicio de las atribuciones que le confieren los numerales 2y 16
del articulo 236 ejusdem, en concordancia con los articulos 34, 46
y 69 del Decreto con Rango, Valor y Fuerza de Ley Organica de la
Administracion Publica, concatenado con los articulos 40, 18, 19 y
el numeral 5 del articulo 20 de la Ley del Estatuto de la Funcion
Publica.

TARECK EL AISSAMI
Vicepresidente Ejecutivo de la Republica
Por delegacién del Presidente de la Republica Nicolas Maduro Moros,
segun Decreto N° 2.695 de fecha 25 de enero de 2017, publicado en la
Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N° 41.082 de
fecha 25 de enero de 2017, reimpreso en la Gaceta Oficial de la
Republica Bolivariana de Venezuela N° 41.083 de fecha
26 de enero de 2017.

DECRETA

Articulo lo. Nombro al ciudadano JORGE FELIX SILVA
VASQUEZ, titular de la cédula de identidad N° V-12.362.756,
como VICEMINISTRO DE GESTION ECOSOCIALISTA DE
AGUAS, del Ministerio del Poder Popular para el Ecosocialismo
y Aguas, con las competencias inherentes al referido cargo, de
conformidad al ordenamiento juridico vigente.

Articulo 20. Delego en el Ministro del Poder Popular para el
Ecosocialismo y Aguas la juramentacion del referido ciudadano.

Articulo 3o. El presente Decreto entrara en vigencia a partir de
su publicacién en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana
de Venezuela.
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Dado en Caracas, a los veintinueve dias del mes de noviembre
de dos mil diecisiete. Afios 207° de la Independencia, 158° de
la Federacion y 18° de la Revolucién Bolivariana.

Refrendado
B Ministro del Poder Popular para
¢l Ecosocialismo y Aguas

(LS)
RAMON CELESTINO VELASQUEZ ARAGUAYAN

VICEPRESIDENCIA DE LA REPUBLICA

REPUBLICA BOLIVARIANADE VENEZUELA

VICEPRESIDENCIA DE LA REPUBLICA

DESPACHO DEL VICEPRESIDENTE EJECUTIVO
NUMERO: 026/2017 CARACAS, 17 DE NOVIEMBRE DE 2017

ANOS 207° y 158°

El Vicepresidente Ejecutivo

En ejercicio de las atribuciones conferidas en el articulo 239 de
la Constitucién de la RepuUblica Bolivariana de Venezuela, el
articulo 48 del Decreto con Rango, Valor y Fuerza de Ley
Orgénica de la Administracién Publica, en el articulo 2° del
Reglamento Orgéanico de la Vicepresidencia de la Republica, en
el articulo 8o del Decreto IM 2.569, publicado en la Gaceta
Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N° 41.039 de
fecha 25 de noviembre de 2016, mediante el cual se ordend la
incorporaciéon al Servicio Bolivariano de Inteligencia Nacional
(SEBIN), de los exintegrantes del Comando Especial Tactico de
Apoyo de la Policia Metropolitana (Grupo Ceta) que participaron
en la rebeliéon civico-militar del 27 de noviembre de 1992 y el
articulo 22 del Decreto N° 2.524, publicado en la Gaceta Oficial
de la Repulblica Bolivariana de Venezuela N° 41.021 de fecha 1
de noviembre de 2016, mediante el cual se dicta la reforma del
Reglamento Orgéanico del Servicio Bolivariano de Inteligencia
Nacional (SEBIN), en concordancia con los previsto, en el
numeral 1 del articulo 5 de la Ley del Estatuto de la Funcién
Publica, concatenado con lo dispuesto en el articulo 6 del
Reglamento de la Ley del Estatuto sobre Régimen de
Jubilaciones y Pensiones de los Funcionarios o Funcionarlas o
Empleados o Empleadas de la Administracién Publica Nacional,
de los Estados y de los Municipios, en concordancia con lo
dispuesto en el articulo 1o del Decreto N° 9.308, de fecha 05 de
diciembre de 2012, publicado en la Gaceta Oficial de la
Republica Bolivariana de Venezuela N° 40.066 de fecha 06 de
diciembre de 2012, mediante el cual se adscribe a Ila
Vicepresldencia de la RepuUblica el Servicio Bolivariano de

Inteligencia Nacional (SEBIN),
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Por cuanto

El Decreto N° 2.569, publicado en la Gaceta Oficial de la
Republica Bolivariana de Venezuela N° 41.039 de fecha 25 de
noviembre de 2016, orden6é de manera excepcional y
reivindicatoria la Incorporacién al Servicio Bolivariano de
Inteligencia Nacional (SEBIN), de los exintegrantes del Comando
Especial Tactico de Apoyo de la Policia Metropolitana (Grupo
Ceta) que participaron en la rebeliéon civico-militar del 27 de
noviembre de 1992,

Por cuanto

El Ejecutivo Nacional instruyé que los exencionarlos que
detenten la condicion de jubilados, sean reincorporados conforme
a lo previsto en el Reglamento de la Ley del Estatuto sobre el
Régimen de Jubilaciones y Pensiones de los Funcionarios de la
Administraciéon Publica Nacional, de los Estados y los Municipios,

Por cuanto,

Los ciudadanos a los que se refiere esta Resoluciéon se vieron
afectados en sus derechos humanos, laborales y sociales como
consecuencia de su accionar en defensa de la Revolucién
Bolivariana, se impone garantizar no solo el reconocimiento
publico a su labor, sino la reivindicacion de sus derechos
vulnerados a la largo del tiempo, con la finalidad de permitirles
alcanzar la igualdad social, cultural y econémica,

RESUELVE

Articulo 1. Incorporar de manera excepcional e Inmediata al
Servicio Bolivariano de Inteligencia Nacional (SEBIN), a los
exintegrantes del Comando Especial Tactico de Apoyo de la Policia
Metropolitana (Grupo Ceta) que participaron en la rebelién civico-
militar del 27 de noviembre de 1992, con la jerarquia de
Comisario General, Paso dos (2), del Nivel Administrativo, con las
primas y compensaciones Inherentes a dicho cargo, a los
ciudadanos que se mencionan a continuacién:

NS NOMBRE Y CEDULA DE CARGO
APELLIDO IDENTIDAD

1 Jaime José, V-7.016.606 Comisario General
Brandao Partidas

2 José Alfredo, V-6.484.416 Comisarlo General
Romero Prado

3 Femando Ramén, V-6.428.565 Comisarlo General
Garcia

4 Jesus Alberto, V-6.484.112 Comisarlo General
Gonzélez Farifias

5 JesUs Maria, V-5.493.686 Comisarlo General
Rondén Araujo

6  Pedro José, V-6.398.820 Comisarlo General
Goémez Nazaret

7 Tedfilo Rudit, V-6.363.311 Comisario General
Varela Salas

8 German Cesar, V-6.908.911 Comisarlo General
Garcia Sequera

9  Santiago, V-7.798.958 Comisarlo General
Véasquez Gutiérrez

10 José Alexander, V-7.878.102 Comisarlo General

Blanco Rodriguez
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11 Claudio Custodio, V-9.220.301 Comisario General

Parada Urefia

12 Henry Orlando, V-6.492.516 Comisario General
Martinez Martinez

13 Hamilton José, V-9.995.705 Comisario General
Canavires Castro

14 Victor Manuel, V-8.720.878 Comisario General
Cafiizales

15 Jaime Enrique, V-6.552.741 Comisario General
Blanco

16  Ivén Alirio, V-6.972.439 Comisario General
Zambrano Lozano

17 Hildemaro Rafael, V-6.278.855 Comisario General
Farias

18 Hermen Abraham, V-9.960.479 Comisarlo General
Farias

19 Francisco Ramon, V-7.558.548 Comisarlo General
Pinero

20 Oscar Marcelino, V-6.303.888 Comisarlo General
Arape

21 Urbano José, V-10.626.043 Comisarlo General
Lara Corro

22 Alexander Enrique, V-10.432.174 Comisarlo General
Montiel Fajardo

23 Gleen Emilio, Rivas V-10.948.959 Comisario General

24 Sergio, V-10.165.485 Comisarlo General
Marquez Arenales

25 Denis Noel, V-10.496.299 Comisarlo General
Navas Navas

26 Kirppattrickct Alfonso, V-10.815.867 Comisarlo General

Castro Sanquiz

27 Darwin Ismael, V-10.812.311 Comisarlo General
Pérez Castro

28 Gerardo JesUs, V-10.575.163 Comisario General
Valero Angola

29 José Gregorio, V-6.438.779 Comisario General
Gutiérrez Herrera

30 Victor Manuel, V-7.959.422 Comisarlo General
Garcia

31 Willlam Manuel, V-10.031.339 Comisario General

Ramirez

Articulo 2. Se otorga el beneficio de jubilacién a los ciudadanos
indicados en el articulo 1 de esta Resolucion, calculandose el
monto correspondiente a la pension de jubilacién sobre el
ochenta por ciento (80%) de la remuneracion del cargo de
Comisarlo General, Incluidas las gratificaciones, primas tales
como la de frontera y las compensaciones asignadas en cada
caso.

Articulo 3. Se incorpora de manera excepcional e inmediata al
Servicio Bolivariano de Inteligencia Nacional (SEBIN), al
exintegrante del Comando Especial Tactico de Apoyo de la Policia
Metropolitana (Grupo Ceta) que participé en la rebelién civico-
militar del 27 de noviembre de 1992, con la jerarquia de
COMISARIO GENERAL, Incluidas las gratificaciones, primas
tales como la de frontera y las compensaciones inherentes a
dicho cargo, al ciudadano FREDDY ALIRIO BERNAL
ROSALES, titular de la Cédula de Identidad N° V-5.665.018.

Articulo 4. Se incorporan de manera exclusiva e Inmediata al
Servicio Bolivariano de Inteligencia Nacional (SEBIN), a los
exIntegrantes del Comando Especial Tactico de Apoyo de la Policia
Metropolitana (Grupo Ceta), que actualmente detentan Ila
condicion de jubilados, en el cargo de Comisario General, Paso
dos (2), del Nivel Administrativo, con las primas y compensaciones
Inherentes a dicho cargo, a los ciudadanos que se mencionan a
continuacion:
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N NOMBRE Y CEDULA DE CARGO
APELLIDO IDENTIDAD
1 Oswaldo Antonio, V-3.818.968 Comisario General
Diaz Méndez
2 Nelson José, V-6.909.742 Comisarlo General

Monsalve Becerra
3 Simén Rafael, V-6.871.170 Comisario General
Orellana Marin

Comisario General

4 Luis Felipe, V-5.306.025
Garcia Ollarves

5 Vidal Rafael, V-6.625.041 Comisarlo General
Febres

6 Rubén Otonlel, V-8.893.997 Comisarlo General
Gascén Martinez

7 José Gregorio, V-6.265.170 Comisario General
Bonaldy Medina

8 Richard Andrés, V-6.730.591 Comisario General
Aponte Gonzélez

9  Franklin Agustin, V-10.859.053 Comisarlo General

Barradas Le6n

10 José Miguel, V-4.283.161
Galavlz Oliveros

Comisario General

11 Ramén Alberto, V-3.629.090 Comisario General
Esten

12 Héctor José, V-4.432.334 Comisarlo General
Cabriles

13 Ricardo Antonio, V-4.975.646 Comisarlo General
Castro Bricefio

14 Leoner JesUs, V-6.469.737 Comisarlo General

Romero Morales

15 Jesls S., V-9.954.552 Comisarlo General

Mayora G.

Articulo 5. Se instruye a la méaxima autoridad del Servido
Bolivariano de Inteligencia Nacional (SEBIN), a realizar las
gestiones que estime pertinentes a objeto de otorgar los
beneficios que correspondan a los causahabientes de los
exfuncionarios fallecidos del Comando Especial Tactico de Apoyo
de la Policia Metropolitana (Grupo Ceta) que particip6 en la
rebelion civico-militar del 27 de noviembre de 1992, a los fines de
dar cumplimiento a lo establecido en el articulo 60 del Decreto N°
2.569, publicado en la Gaceta Oficial de la RepuUblica Bolivariana
de Venezuela N° 41.039 de fecha 25 de noviembre de 2016, que
se mencionan a continuacion:

N° NOMBRE Y APELLIDO CEDULA DE IDENTIDAD

1 Jesus Escalante V-6.374.895

2 Luis Alvarado V-6.497.944

3 Rubén Antonio, V-7.664.177
Vargas Hernandez

4 Edward Pantoja V -11.064.935

5 Jhonny Arape V-6.522.210

Articulo 6. La Vicepresidencia de la Republica realizara las
modificaciones presupuestarias que correspondan para proveer
los recursos necesarios para el pago de las pensiones de
jubilacién a que se refiere esta Resolucién.
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Articulo 7. Esta Resolucién entrard en vigencia a partir de su

publicacién en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de
Venezuela.
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REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR
PARA RELACIONES EXTERIORES

Comuniqlese y publiquese,
Por el Ejecutivo Nacional,

MINISTERIO DEL PODER POPULAR
PARA RELACIONES EXTERIORES

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR
PARA RELACIONES EXTERIORES
DESPACHO DEL MINISTRO

DM N° “ 117

Caracas, 2 G NV 2017
207° 158°y 18°

RESOLUCION

El ciudadano JORGE ALBERTO ARREAZA MONSERRAT, titular de la cédula
de identidad N° V-11.945.178, en su carécter de Ministro del Poder Popular
para Relaciones Exteriores, debidamente designado mediante Decreto
Presidencial N° 3.015 del 02 de agosto de 2017, publicado en la Gaceta Oficial
de la Republica Bolivariana de Venezuela N° 41.205 de la misma fecha, en
ejercicio de las atribuciones que le confiere los articulos 65 y 78 numeral 19
del Decreto N° 1.424 con Rango, Valor y Fuerza de Ley Orgénica de la
Administracién Puablica publicada en la Gaceta Oficial de la Republica
Bolivariana de Venezuela Extraordinaria N° 6.147 del 17 de noviembre de
2014, en concordancia con el articulo 30 del Decreto sobre Organizacién
General de la Administracién Publica Nacional, publicado en la Gaceta Oficial
de la Republica Bolivariana de Venezuela Extraordinaria N° 6.238, del 13 de
julio de 2016, y de acuerdo con lo establecido en el literal a) del articulo 25 de
la Convencién de Viena sobre Relaciones Consulares.

RESUELVE

PRIMERO: Otorgar el Exequatur de Estilo al ciudadano ENRICO MORA, para
el ejercicio de sus funciones como Cénsul General de la Republica Italiana en la
ciudad de Caracas, con circunscripciéon consular en el Distrito Capital, y en los
estados Anzoategui, Apure, Aragua, Barinas, Bolivar, Carabobo, Cojedes,

Guérico, Miranda, Monagas, Nueva Esparta, Portuguesa, Lara, Sucre, Yaracuy,
Amazonas y Delta Amacuro.

SEGUNDO: Notificar a las autoridades competentes de la circunscripcién
consular, a los fines que el ciudadano ENRICO MORA, en su caracter de
Coénsul General de la Republica Italiana en la ciudad de Caracas, pueda cumplir
los deberes y tener las prerrogativas e inmunidades inherentes al cargo, de
conformidad con el derecho internacional consuetudinario o que los acuerdos
internacionales concedan.

TERCERO: La presente Resoluciéon entrard en vigencia a partir de su
publicacién en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela.

Comuniguese y Publiquese,

JORGE ALBERTO ARREAZA MONSERRAT
MINISTRO DEL PODER POPULAR PARA RELACIONES EXTERIORES

Decreto N° 3.015 de fecha 02 de agosto de 2017 pilfe(itado en
e —.gaceta Oficial N° 41.205 de la misma fechf~Fv sl

DESPACHO DEL MINISTRO

Caracas, 2 9 HOV 2007
207° 158° y 18°
RESOLUCION

El ciudadano JORGE ALBERTO ARREAZA MONTSERRAT, titular de la
cédula de identidad N° V-11.945.178, en su caracter de Ministro del Poder
Popular para Relaciones Exteriores, de conformidad con el Decreto
Presidencial N° 3.015 del 02 de agosto de 2017, publicado en la Gaceta
Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N° 41.205 de la misma
fecha; lo establecido en los articulos 65 y 78 numeral 19 del Decreto con
Rango con Rango, Valor y Fuerza de Ley Orgénica de la Administracién
Plblica, publicado en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de
Venezuela N° 6.147 Extraordinario del 17 de noviembre de 2014, y de
acuerdo a lo establecido en el articulo 84 de la Ley Orgéanica de
Procedimientos Administrativos, se procede a la correccién de la Resolucién
DM N° 0002 del 04 de agosto de 2017, publicada en la Gaceta Oficial de la
Republica Bolivariana de Venezuela N° 41.207 de la misma fecha, por
cuanto se incurri6 en el error material al sefialar:

Donde dice:

RESUELVE

PRIMERO: Nombrar al ciudadano JORGE LUIS ARCIA MEDINA, titular
de la cédula de identidad N° 13.531.790, como Director General de la
Oficina de Servicios Administrativos del Ministerio del Poder Popular para
Relaciones Exteriores.

SEGUNDO: Delegar al ciudadano JORGE LUIS ARCIA MEDINA, la firma
de los actos y documentos concernientes a las atribuciones y actividades de
esa Direccion, los cuales se detallan a continuacion:

1. - Oficios, notas, memoranda, circulares e Instrucciones de Servicio,
radiogramas y telegramas para los Miembros de las Misiones Diplomaticas,
Delegaciones y Oficinas Consulares de la Republica en el Exterior y
Direcciones dependientes del Despacho;

2. -Movilizar cuentas corrientes y firmas de cheques, fondos de avance,
fondos de anticipo, y otros titulos de crédito;

3. - Firmar los documentos relacionados con los asuntos inherentes a su
cargo;
4. - Realizar la programacién financiera y la ejecucién del presupuesto de

gastos e inversiones del Ministerio;

5. - Planificar y controlar los procesos administrativos y financieros del
Ministerio, con el fin de garantizar su ejecucién conforme al ordenamiento
juridico vigente;

6. -Asesorar y asistir a las unidades ejecutoras de proyectos o acciones en
asuntos financieros;

7. - Realizar el seguimiento y control del uso y aplicacién financiera de los
recursos asignados al Ministerio, con el fin de garantizar la eficacia,
eficiencia y transparencia en la gestion de los mismos, de acuerdo al
ordenamiento juridico vigente, en coordinacién con la Oficina de
Planificacion;

8. - Establecer mecanismos para el correcto proceso de informacién y
rendicién de las cuentas de gastos, almacén y bienes publicos de Ministerio,
conforme a la normativa que regula la materia;

9. - Realizar el registro y control de las compras de los bienes del Ministerio;
en coordinacién con la unidad administrativa responsable;

10. - Supervisar el registro de los inventarios, en coordinacién con las
unidades administrativas correspondientes;

11. - Aplicar las normas y lineamientos dictados por la Superintendencia de
Bienes Publicos;

12. - Autorizar la adquisicion de Bienes Muebles por partes de las unidades
administradoras desconcentradas en el exterior del Ministerio del Poder
Popular para Relaciones Exteriores, previa aprobacién del Ministro del Poder
Popular para Relaciones Exteriores;

13. - Ordenar compromisos y pagos con cargo al presupuesto de gastos del
Ministerio del Poder Popular para Relaciones Exteriores de manera oportuna,
sin menoscabo de lo que establecen las leyes y reglamentos
correspondientes en la materia;

14. - Suscribir los contratos de obras, contratos de arrendamientos de
equipo, contratos de prestacién de servicio, contratos de adquisicion de
bienes y contratos de mantenimiento, de bienes y equipos del Ministerio del
Poder Popular para Relaciones Exteriores, cuyos montos sean inferiores a las
cincuenta mil (50.000 UT) Unidades Tributarias;
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15. - Transferir fondos en avance o anticipo, para atender los gastos que

deban pagarse a las unidades administradoras desconcentradas en el
exterior;

16. - Establecer mecanismos para fortalecer el sistema de control interno de
la oficina;
17. - Programar, disefiar y ejecutar las actividades de Seguridad Integral y

preservacién del personal, custodia de instalaciones, patrimonio y activos del
Ministerio;

18. - Ejecutar el registro y control contable de las operaciones
administrativas y financieras del Ministerio;

19. - Administrar y supervisar el cumplimiento, ejecucién y terminacion de los
contratos, 6rdenes de comprar y servicios suscritos por el Ministerio;

20. - Realizar los tramites ante el Banco Central de Venezuela, para la

adquisicion de divisas para el cumplimiento de las actividades del Ministerio,
previa aprobacién del Ministro;

21. - Tramitar la elaboracién, declaracién y liquidacién de los impuestos y
pagos a terceros de acuerdo con lo establecido en las normas que regulan la
materia;

22. - Dirigir y supervisar las actividades tendentes al cumplimiento de la
normativa en materia de prevencién, salud y seguridad laboral
conjuntamente con la Oficina de Recursos Humanos;

23. - Certificar los documentos relacionados con los asuntos inherentes a la
oficina a su cargo;

24. - Aprobar viaticos nacionales e internacionales, previa aprobacion del
Ministro;
25. - Realizar todas las gestiones y autorizaciones en materia aduanal que

deban ser ejecutadas;

26. Autorizar las modificaciones presupuestarias, segtn los montos, limites y
conceptos requeridos en el Reglamento N° 1 de la Ley Orgéanica de la
Administracién  Financiera del Sector Pulblico sobre el Sistema
Presupuestario. A tal efecto, deberd registrar su firma autégrafa en la
Oficina Nacional del Tesoro;

27. - Solicitar ante la Oficina Nacional de Presupuesto, la programacién
reprogramacion que afecte los créditos asignados al Ministerio del Poder
Popular para Relaciones Exteriores, conforme a las previsiones de la Ley del
Sector Publico para el ejercicio fiscal en curso, previa aprobaciéon del
Ministro;

<

28. - Aprobar el inicio, terminacién o suspensién de los procedimientos de
seleccion de contratistas, de conformidad con el ordenamiento juridico
vigente, hasta cincuenta mil (50.000 U.T) Unidades Tributarias;

29. - Suscribir los contratos de beneficios socioeconémicos, previo
cumplimiento de las formalidades de la ley, que hayan sido autorizados por
el Ministro del Poder Popular para Relaciones Exteriores;

30. - Las demas atribuidas por el ordenamiento juridico vigente y las
asignadas por el Ministro del Poder Popular para Relaciones Exteriores; de
conformidad con la ley;

TERCERO: El Director deberéd presentar un informe detallado de los actos y
documentos que suscriba en el marco de esta Resolucion al ciudadano
Ministro del Poder Popular de Relaciones Exteriores, de conformidad con lo
establecido en el articulo 6 del Reglamento de Delegacién de Firmas de los
Ministros del Ejecutivo Nacional.

CUARTO: Los actos y documentos firmados de acuerdo con lo establecido
en la presente Resolucién, deberdn bajo la firma del funcionario delegado,
indicar la fecha, el nimero de la Resolucién y los datos de la Gaceta Oficial
en la cual haya sido publicada, conforme a lo establecido en el articulo 40
del Decreto con rango, Valor y Fuerza de Ley Orgénica de la Administracién
Publica.

QUINTO La presente Resolucién entrard en vigencia a partir de su
publicacién en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela”.

Debe decir:

RESUELVE

PRIMERO: Designar al ciudadano JORGE LUIS ARCIA MEDINA, titular
de la cédula de identidad N° 13.531.790, como Director General de la
Oficina de Servicios Administrativos del Ministerio del Poder Popular para
Relaciones Exteriores, en calidad de encargado.

SEGUNDO: El ciudadano designado queda facultado para desempefiar las
atribuciones y actividades previstas en el articulo 26 del Decreto Sobre
Organizacién General de la Administracion Publica Nacional y demaés
normativa legal y reglamentaria que regule el ejercicio de sus funciones.

TERCERO: Se delega en el ciudadano mencionado, en su caracter de
Director General de la Oficina de Servicios Administrativos de este Ministerio,
las atribuciones y firmas de los actos y documentos que a continuaciéon de
especifican:

1.- Oficios, notas, memoranda, circulares e Instrucciones de Servicio,
radiogramas y telegramas para los Miembros de las Misiones Diplométicas,
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Delegaciones y Oficinas Consulares de la Republica en el Exterior y
Direcciones dependientes del Despacho;

2. - Movilizar cuentas corrientes y firmas de cheques, fondos de avance,
fondos de anticipo, y otros titulos de crédito;

3. - Autorizar la adquisicion de Bienes Muebles por partes de las unidades
administradoras desconcentradas en el exterior del Ministerio del Poder
Popular para Relaciones Exteriores, previa aprobaciéon del Ministro del Poder
Popular para Relaciones Exteriores;

4. - Ordenar compromisos y pagos con cargo al presupuesto de gastos del
Ministerio del Poder Popular para Relaciones Exteriores de manera oportuna,
sin menoscabo de lo que establecen las leyes y reglamentos
correspondientes en la materia;

5. - Transferir fondos en avance o anticipo, para atender los gastos que
deban pagarse a las unidades administradoras desconcentradas en el
exterior;

6. - Certificar los documentos relacionados con los asuntos inherentes a la
oficina a su cargo;

7. - Aprobar viaticos nacionales e internacionales, previa aprobacién del
Ministro;
8. - Realizar todas las gestiones y autorizaciones en materia aduanal que

deban ser ejecutadas;

9. Autorizar las modificaciones presupuestarias, segin los montos, limites y
conceptos requeridos en el Reglamento N° 1 de la Ley Orgéanica de la
Administracién  Financiera del Sector Publico sobre el Sistema
Presupuestario. A tal efecto, debera registrar su firma autégrafa en la
Oficina Nacional del Tesoro;

10. - Solicitar agte la Oficina Nacional de Presupuesto, la programacién y
reprogramacion que afecte los créditos asignados al Ministerio del Poder
Popular para Relaciones Exteriores, conforme a las previsiones de la Ley del
Sector Publico para el ejercicio fiscal en curso, previa aprobacién del
Ministro;

11. - Aprobar el inicio, terminacién o suspensién de los procedimientos de
seleccién de contratistas, de conformidad con la respectiva Ley;

12. - Aprobar, autorizar y tramitar todo lo concerniente a la contratacién
directa para la adquisicion de bienes, prestacién de servicios y ejecuciéon de
obras de conformidad con la respectiva Ley;

13. - Aprobar la ampliacién de todos los plazos establecidos en las diferentes
modalidades de selecciéon de contratistas de conformidad con la respectiva
Ley;

14. - Adjudicar la contratacién o declarar desierto el procedimiento de
seleccién de contratistas, segln lo establecido en el Decreto con Rango,
Valor y Fuerza de Ley de Contrataciones Publicas;

15. - Declarar y notificar la nulidad de actos en los procedimientos de
seleccién de contratistas, previo el cumplimiento de los requisitos y
formalidades legales;

16. - Autorizar y notificar las modificaciones a los contratos de ejecuciéon de
obras, prestacion de servicios y/o adquisiciones de bienes que hayan sido
propuestas por el 6rgano o por los contratistas de conformidad con la ley;

17. - Aprobar y autorizar los contratos de obra, contratos de arrendamiento
de equipos, contratos de prestacion de servicios, contratos de adquisicién de
bienes y contratos de mantenimiento de bienes y equipos del Ministerio del
Poder Popular para Relaciones Exteriores;

18. -Suscribir los contratos de obras, arrendamientos de equipo, prestacion
de servicio, adquisicién de bienes y de mantenimiento, de bienes y equipos
del Ministerio del Poder Popular para Relaciones Exteriores, de conformidad
con lo establecido en la ley;

19.-Suscribir  los contratos de beneficios socioeconémicos, previo
cumplimiento de las formalidades de la ley, que hayan sido autorizados por
el Ministro del Poder Popular para Relaciones Exteriores;

PARAGRAFO UNICO: Las atribuciones y firmas de los actos y documentos
indicados en los numerales precedentes que fueren objeto de competencias
o delegaciones concurrentes con otros funcionarios de este Ministerio,
podran ser ejercidas y firmadas indistintamente de manera conjunta o
separada.

CUARTO: Los actos y documentos firmados de acuerdo a lo establecido en
la presente Resolucién, deberan indicar bajo la firma del funcionario
delegado, la fecha, el nimero de la Resolucién y los datos de la Gaceta
Oficial en la cual haya sido publicada la delegacién, conforme a lo
establecido en el articulo 40 del Decreto con Rango, Valor y Fuerza de Ley
Orgénica de la Administracién Publica.

QUINTO: El Ministro del Poder Popular para Relaciones Exteriores podra
discrecionalmente firmar los actos y documentos referidos en la presente
Resolucién.

SEXTO: El funcionario debera presentar un informe detallado de los actos y
documentos que suscriba en el marco de esta Resolucién al ciudadano
Ministro del Poder Popular de Relaciones Exteriores, de conformidad con lo
establecido en el articulo 6 del Reglamento de Delegacién de Firmas de los
Ministros del Ejecutivo Nacional.
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SEPTIMO: La presente Resolucién entrard en vigencia a partir de su
publicacién en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela.

Imprimase fntegramente a continuacién el texto de la Resolucién DM N°
0002 del 04 de agosto de 2017, publicada en la Gaceta Oficial de la
Republica Bolivariana de Venezuela N° 41.207 de la misma fecha, con las
modificaciones incluidas y, en el correspondiente texto Unico sustitlyase,
por las de la presente, la fecha, firmas y demas datos a que hubiere lugar.

Comuniquese y Publique$e,

--JORGE ALBERTO ARREAZA MONTS”RIWT
-Ministro del Poder Popular para Relaciones Exteriores
Decreto N0‘3.01-5-de-fecha 02 de agosto de 20Iv' ‘A
Gaceta Oficial N° 41.205 de fecha'02'de-agosto de

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR
PARA RELACIONES EXTERIORES
DESPACHO DEL MINISTRO

DM N° 0002
Caracas, 04 de agosto de 2017
207° 158° y 18°
RESOLUCION

El ciudadano JORGE ALBERTO ARREAZA MONTSERRAT, titular de la
cédula de identidad N° V-11.945.178, en su caracter de Ministro del Poder
Popular para Relaciones Exteriores, designado mediante Decreto
Presidencial N° 3.015 de fecha 02 de agosto de 2017, publicado en la
Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N° 41.205 de la
misma fecha, en concordancia con los articulos 34, 65 y 78 numerales 2y
19 del Decreto N° 1.424 con Rango, Valor y Fuerza de Ley Orgéanica de la
Administracion  Pablica, publicado en la Gaceta Oficial N° 6.147
extraordinario del 17 de noviembre de 2014 y con la Disposicién Derogatoria
Primera de la Ley Orgéanica del Servicio Exterior, publicada en la Gaceta
Oficial N° 40.217 de fecha 30 de julio de 2013, que mantiene vigente los
articulos 7 y 68 de la Ley de Servicio Exterior, los articulos 19y 20 numeral
6 de la Ley del Estatuto de la Funciéon Publica y el articulo 36 numeral 2 del
Reglamento Orgéanico del Ministerio del Poder Popular para Relaciones
Exteriores, asi como lo previsto en los articulos 1y 5 del Decreto N° 140 de
fecha 17 de septiembre de 1969, contentivo del Reglamento de Delegacion
de Firma de los Ministros del Ejecutivo Nacional.

CONSIDERANDO

Que el cargo de Director General de la Oficina de Servicios Administrativos
del Ministerio del Poder Popular para Relaciones Exteriores, es catalogado
como cargo de "Alto Nivel" y por consiguiente de libre nombramiento y
remocion,

RESUELVE

PRIMERO: Designar al ciudadano JORGE LUIS ARCIA MEDINA, titular
de la cédula de identidad N° 13.531.790, como Director General de la
Oficina de Servicios Administrativos del Ministerio del Poder Popular para
Relaciones Exteriores, en calidad de encargado.

SEGUNDO: El ciudadano designado queda facultado para desempefiar las
atribuciones y actividades previstas en el articulo 26 del Decreto Sobre
Organizaciéon General de la Administracion Publica Nacional y demas
normativa legal y reglamentaria que regule el ejercicio de sus funciones.

TERCERO: Se delega en el ciudadano mencionado, en su caracter de
Director General de la Oficina de Servicios Administrativos de este Ministerio,
las atribuciones y firmas de los actos y documentos que a continuacién de
especifican:

1. - Oficios, notas, memoranda, circulares e Instrucciones de Servicio,
radiogramas y telegramas para los Miembros de las Misiones Diplomaticas,
Delegaciones y Oficinas Consulares de la RepUblica en el Exterior y
Direcciones dependientes del Despacho;

2. - Movilizar cuentas corrientes y firmas de cheques, fondos de avance,

fondos de anticipo, y otros titulos de crédito;

3. - Autorizar la adquisicién de Bienes Muebles por partes de las unidades

administradoras desconcentradas en el exterior del Ministerio del Poder
Popular para Relaciones Exteriores, previa aprobacién del Ministro del Poder
Popular para Relaciones Exteriores;

4. - Ordenar compromisos y pagos con cargo al presupuesto de gastos del

Ministerio del Poder Popular para Relaciones Exteriores de manera oportuna,
sin  menoscabo de lo que establecen las leyes y reglamentos
correspondientes en la materia;
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5. - Transferir fondos en avance o anticipo, para atender los gastos que
deban pagarse a las unidades administradoras desconcentradas en el
exterior;

6. - Certificar los documentos relacionados con los asuntos inherentes a la
oficina a su cargo;

7. - Aprobar viaticos nacionales e internacionales, previa aprobacién del
Ministro;
8. - Realizar todas las gestiones y autorizaciones en materia aduanal que

deban ser ejecutadas;

9. Autorizar las modificaciones presupuestarias, segln los montos, limites y
conceptos requeridos en el Reglamento N° 1 de la Ley Organica de la
Administracion ~ Financiera del Sector Publico sobre el Sistema
Presupuestario. A tal efecto, deberd registrar su firma autégrafa en la
Oficina Nacional del Tesoro;

10. - Solicitar ante la Oficina Nacional de Presupuesto, la programacién y
reprogramaciéon que afecte los créditos asignados al Ministerio del Poder
Popular para Relaciones Exteriores, conforme a las previsiones de la Ley del

Sector Publico para el ejercicio fiscal en curso, previa aprobaciéon del
Ministro;

11. - Aprobar el inicio, terminacién o suspensién de los procedimientos de
seleccién de contratistas, de conformidad con la respectiva Ley;

12. - Aprobar, autorizar y tramitar todo lo concerniente a la contratacién
directa para la adquisicion de bienes, prestacion de servicios y ejecucion de
obras de conformidad con la respectiva Ley;

13. - Aprobar la ampliacién de todos los plazos establecidos en las diferentes

modalidades de seleccién de contratistas de conformidad con la respectiva
Ley;

14. - Adjudicar la contratacién o declarar desierto el procedimiento de
seleccién de contratistas, seglin lo establecido en el Decreto con Rango,
Valor y Fuerza de Ley de Contrataciones Publicas;

15. - Declarar y notificar la nulidad de actos en los procedimientos de
seleccion de contratistas, previo el cumplimiento de los requisitos y
formalidades legales;

16. - Autorizar y notificar las modificaciones a los contratos de ejecucién de
obras, prestaciéon de servicios y/o adquisiciones de bienes que hayan sido
propuestas por el 6rgano o por los contratistas de conformidad con la ley;

17. - Aprobar y autorizar los contratos de obra, contratos de arrendamiento
de equipos, contratos de prestacién de servicios, contratos de adquisicion de
bienes y contratos de mantenimiento de bienes y equipos del Ministerio del
Poder Popular para Relaciones Exteriores;

18. -Suscribir los contratos de obras, arrendamientos de equipo, prestacion
de servicio, adquisicion de bienes y de mantenimiento, de bienes y equipos
del Ministerio del Poder Popular para Relaciones Exteriores, de conformidad
con lo establecido en la ley;

19.-Suscribir  los contratos de. beneficios socioeconémicos, previo
cumplimiento de las formalidades de la ley, que hayan sido autorizados por
el Ministro del Poder Popular para Relaciones Exteriores;

PARAGRAFO UNICO: Las atribuciones y firmas de los actos y documentos
indicados en los numerales precedentes que fueren objeto de competencias
o delegaciones concurrentes con otros funcionarios de este Ministerio,
podran ser ejercidas y firmadas indistintamente de manera conjunta o
separada.

CUARTO: Los actos y documentos firmados de acuerdo a lo establecido en
la presente Resolucién, deberan indicar bajo la firma del funcionario
delegado, la fecha, el nimero de la Resolucién y los datos de la Gaceta
Oficial en la cual haya sido publicada la delegacién, conforme a lo
establecido en el articulo 40 del Decreto con Rango, Valor y Fuerza de Ley
Organica de la Administraciéon Publica.

QUINTO: El Ministro del Poder Popular para Relaciones Exteriores podra
discrecionalmente firmar los actos y documentos referidos en la presente
Resolucion.

SEXTO: El funcionario debera presentar un informe detallado de los actos y
documentos que suscriba en el marco de esta Resolucién al ciudadano
Ministro del Poder Popular de Relaciones Exteriores, de conformidad con lo
establecido en el articulo 6 del Reglamento de Delegacién de Firmas de los
Ministros del Ejecutivo Nacional.

SEPTIMO: La presente Resolucién entrard en vigencia a partir de su
publicacién en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela.

Se instruye a la oficina de Recursos Humanos para que notifique a la parte
interesada, cumpliendo lo establecido en el articulo 73 de la Ley Orgénica de
Procedimientos Administrativos.

Comuniquese y

JORGE ALBERTO ARREAZA

Ministro del Poder Popular para
Decreto N° 3.015 de fecha 02

-..Gacela Oficial N° 41.205 de fecha 02

m--- — A
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REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA RELACIONES EXTERIORES
DIRECCION DEL DESPACHO /ASUNTOS DE PROTOCOLO

N° 1.DD.3:0002684

Caracas, 22 de noviembre de 2017

NOTA DIPLOMATICA

El 21 de noviembre de 2017, el ciudadano Nicolds Maduro Moros, Presidente
Constitucional de la Republica Bolivariana de Venezuela, recibié en audiencia
solemne, de manos del Excelentisimo Sefior LI BAORONG, las Cartas
Credenciales que lo acreditan como Embajador Extraordinario y
Plenipotenciario de la Republica Popular China ante el Gobierno de la
Republica Bolivariana de Venezuela. ElI Sefior Presidente estuvo
acompafiado por el Ciudadano Jorge Rodriguez, Vicepresidente de
Comunicaciones, Cultura y Turismo. Se cumplieron en la mencionada
audiencia las formalidades prescritas en el ceremonial diplomatico.

Comuniquese y Publiqu

Jorge AlbertoArreaza Montserrat
Ministro del Poder Popular para Relaciones’

MINISTERIO DEL PODER POPULAR
PARA LA DEFENSA

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA LA DEFENSA
DESPACHO DEL MINISTRO

Caracas, 22N0OV2017
207°, 158° y 18°

RESOLUCION N° 021973

El Ministro del Poder Popular para la Defensa, GENERAL EN JEFE VLADIMIR
PADRINO LOPEZ, nombrado mediante Decreto Presidencial N° 1.346 de fecha 24
de octubre de 2014, publicado en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de
Venezuela N° 40.526 de fecha 24 de octubre de 2014, en ejercicio de las
atribuciones que le confiere con los articulos 34 y 78 numeral 26 del Decreto N°
1.424 con Rango, Valor y Fuerza de Ley Organica de la Administracién Publica de
fecha 17 de noviembre de 2014, publicado en la Gaceta Oficial de la Republica
Bolivariana de Venezuela Extraordinaria N° 6.147 de fecha 17 de noviembre de
2014, en concordancia con lo establecido en los articulos 24 y 25 numeral 20 del
Decreto N° 1.439 con Rango, Valor y Fuerza de Ley Orgénica de la Fuerza Armada
Nacional Bolivariana, publicado en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de
Venezuela Extraordinaria N° 6.156 de fecha 19 de noviembre de 2014, y lo
seflalado en el articulo 1 del Decreto N° 140 de Fecha 17 de septiembre de 1969,
sobre el Reglamento de Delegacién de Firma de los Ministros del Ejecutivo
Nacional, publicado en la Gaceta Oficial N° 29.025 de fecha 18 de septiembre de
1969, habida consideracion del Punto de Cuenta N° 7298 de fecha 08 de
noviembre de 2017, presentado por el Mayor General Viceministro de Servicios,
Personal y Logistica,

RESUELVE

PRIMERO: Delegar en la Vicealmirante ELSA YL1ANA GUTIERREZ GRAFFE, C.I.
N° 7.227.725, en su caracter de Directora Geferal de la Oficina Coordinadora de
Apoyo Maritimo de la Armada (OCAMAR), nombrada mediante Resolucién del
Ministerio del Poder Popular para la Defensa N° 019020 de fecha 15 de mayo de
2017, publicado en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N°
41.156 de fecha 23 de mayo de 2017, a los fines de proceder a efectuar lo
siguiente:

* La facultad para firmar los Contratos Especificos y Ordenes de Servicios a
suscribirse en el marco de la ejecucién de Alianzas Estratégicas, planes y
convenios, necesarios para la "PRESTACION DEL SERVICIO PUBLICO DE
LANCHAJE REALIZADO POR OCAMAR EN LOS PUERTOS DE USO
PUBLICO Y PRIVADO", hasta por un monto total de DOS MIL MILLONES
DE BOLIVARES SIN CENTIMOS (Bs. 2.000.000.000,00).

SEGUNDO: De conformidad con lo establecido en el articulo 6 del Reglamento de
Delegacién de Firma de los Ministros del Ejecutivo Nacional, la referida ciudadana
deberd rendir cuenta al Ministro, de todos los actos y documentos que hubiere
firmado en virtud de esta Delegacion.

Queda a salvo lo establecido en el articulo 3 del Reglamento de Delegacién de
Firma de los Ministros del Ejecutivo Nacional, respecto a los actos y documentos
cuya firma no puede ser delegada.
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El Ministro del Poder Popular para la Defensa podréa discrecionalmente, firmar los
actos y documentos delegados en la presente Resolucion

TERCERO: La presente Resolucién entrard en vigencia a partir de su publicacién en
la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela.

MINISTERIO DEL PODER POPULAR
PARA EDUCACION UNIVERSITARIA,
CIENCIA Y TECNOLOGIA

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA
EDUCACION UNIVERSITARIA, CIENCIAY TECNOLOGIA
DESPACHO DEL MINISTRO

FECHA: /723/11/2017 N« 144
2072,1582 y 182

RESOLUCION

De conformidad con el Decreto 2.652 de fecha 04 de enero de
2017, publicado en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de
Venezuela N.e 41.067 de fecha de fecha 04 de enero de 2017, lo
establecido en el articulo 93 del Decreto con Rango, Valor y Fuerza
de Ley Orgénica de la Administracién Publica, En el articulo 67 del
Decreto 1.612 de fecha 18 de febrero de 2015, mediante el cual se
dicta el Decreto sobre Organizacion General de la Administracion
Publica Nacional de fecha 18 de febrero de 2015, publicado en la
Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N.s 6.173
Extraordinario de la misma fecha, los articulos 26 y 28 del Decreto
N.e 1.627 de fecha 20 de febrero de 2015, mediante el cual se dict6
el Reglamento Orgéanico del Ministerio del Poder Popular para
Educacion Universitaria, Ciencia y Tecnologia, publicado en la
Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N.Q 6.176
extraordinario de la misma fecha, en concordancia con lo previsto
en el articulo 19 de la Ley de Universidades, publicada en la
Gaceta Oficial de la Republica de Venezuela N.fi 1.429
Extraordinario de fecha 08 de septiembre de 1970-

RESUELVE

ARTICULO 1. Designar a el ciudadano SUCRE JOSE ZAMORA
URIANA, titular de la Cédula de Identidad Ne V- 14.384.100,

como ConsultorJuridico del Consejo Nacional de Universidades.

ARTICULO 2. El ciudadano designado mediante la presente
Resolucién, debera enmarcar sus actuaciones, dentro de lo
establecido en la Constitucion de la Republica Bolivariana de

B-V/~ne~unla, y demas leyes.

ARTICULO 3. Se deja sin efecto la Resolucion NQ261 de fecha 17
de octubre de 2016, publicada en Gaceta Oficial de la Republica
Bolivariana de Venezuela Ne 41.011 de fecha 18 de octubre de

2016 de

ARTICULO 4. La presente Resolucién entra en vigencia a partir de
la fecha de su publicacién en la Gaceta Oficial de la Republica

Bolivariana de Venezuela.

Comuniqlese y Publiquese, A

Por El Ejecutivo Nacional

\r*,
HUGBI A CARUCI
Ministro del Poder Popular par macion Universitaria, Cieneha y "tecnologia.
ecreto N.° 2.652 de fecha 04 de en) 2017,Gaceta Oficial de la Repiiblica Bolivariana de
Venezuela .067 de la misma feVha
Presidente del Ce Nacional de Universidades

Articulo 19 *yde Universidades
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REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA
EDUCACION UNIVERSITARIA, CIENCIA Y TECNOLOGIA
DESPACHO DEL MINISTRO

FECHA: 27/11/2017 N°146

2072, 1582 y 182
RESOLUCION

De conformidad con el articulo 3 del Decreto Presidencial Ne 2.652 de
fecha 04 de enero de 2017, publicado en la Gaceta Oficial de la
Republica Bolivariana de Venezuela NQ41.067 de fecha 04 de enero de
2017; lo establecido en los articulos 65 y 78 numeral 19 del Decreto
con Rango, Valor y Fuerza de Ley Orgéanica de la Administracion
Publica, publicado en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de
Venezuela NQ6.147 Extraordinario de fecha 17 de noviembre de 2014;
en concordancia con lo establecido en el articulo 5 numeral 2 de la Ley
del Estatuto de la Funcién Publica,

RESUELVE

ARTICULO 1: Se designa a la ciudadana LISBEHET DUBRAVSKA
TORCATTY SEQUERA, titular de la cédula de identidad
N° V-10.328.888, como Directora General Encargada de Desarrollo
Académico del Ministerio del Poder Popular para Educacién
Universitaria, Ciencia y Tecnologia.

ARTICULO 2: La ciudadana designada mediante la presente
Resolucién, enmarcara sus actuaciones, dentro de lo establecido en la
Constitucién de la Republica Bolivariana de Venezuela, y deméas Leyes;
y rendird cuenta de sus actuaciones al Ministro o Ministra del Poder
Popular para Educacién Universitaria, Ciencia y Tecnologia en los
términos y condiciones que determine la Ley.

ARTICULO 3: Esta Resolucion entrara en vigencia a partir de la fecha
de su publicacién en la Gaceta Oficial de la (republica Bolivariana de
Venezuela.

Comuniquese y Publiquese,
Por el Ejecutivo Nacional

HUGEI¢ L RiiFAEL ROA CARUCI vJ
Ministro del Poder Pop jlar >ara Educacién Univers taha, Ciehcia.y Tecnologia
DecretoiN** j .652 <e fecha 04 de enero de 2017 *
Gaceta Oficial Vi0'1.067 de fecha 04 de enero de 2017

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA
EDUCACION UNIVERSITARIA, CIENCIA Y TECNOLOGIA
AGENCIA BOLIVARIANA PARA ACTIVIDADES ESPACIALES
(ABAE)
Fecha: 01/11/2017 N° ABAE-014/2017
207°, 158° y 18°
PROVIDENCIA ADMINISTRATIVA

El Presidente (E) de la Agencia Bolivariana para Actividades
Espaciales (ABAE), designado mediante el Decreto N° 3.079 de fecha
12/09/2017, publicado en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana
de Venezuela N° 41.234 de la misma fecha; en ejercicio de la
atribucién conferida en los numerales 1y 8 del articulo 11 de la Ley de
la Agencia Bolivariana para Actividades Espaciales, publicada en la
Gaceta Oficial de ia Republica Bolivariana de Venezuela N° 38.796 de
fecha 25/10/2007; en los articulos 5, numeral 5; 19 en su ultimo aparte
y 20 de la Ley del Estatuto de fa Funcién Publica; y de conformidad
con lo establecidé en los articulos 12, 2£, 34, 37 y 40 del Decreto con
Rango, Valory Fiierza'de/Ley Orgénica de la Administracién Publica; y
los articulo™ 14, 17 y 72 de la Ley Orgénica de Procedimientos
Administrativos;-

RESUELVE

Articulo 1.- Designar al ciudadano JHONNY STUAR DUQUE HEVIA,
titular de la Cédula de Identidad N° V.-13.281.844, como Director
Encargado de la Direccién de Consultoria Juridica de la Agencia
Bolivariana para Actividades Espaciales (ABAE).

Articulo 2.- Delegar en el ciudadano JHONNY STUAR DUQUE
HEVIA, en su condicién de Director (E) de la Direccién de Consultoria
Juridica de la ABAE, las atribuciones y firmas de los actos y
documentos que a continuacién se especifican: 1 i

1. La suscripcién de la correspondencia interna y externa; postal y
telefacsimil inherentes a los asuntos relacionados con la dependencia
a su cargo.

2. Las demas atribuciones que le confieran las leyes, reglamentos y
otros actos normativos.

El referido funcionario presentaré una relacién detallada de los actos y
documentos que hubiera firmado en virtud de esta delegacion.

Los actos y documentos firmados de acuerdo a lo establecido en la
presente Providencia Administrativa, deberan indicar inmediatamente,
Jjajo la firma del funcionario delegado, la fecha y nimero de la
Providencia Administrativa y la Gaceta Oficial, en la cual haya sido
publicada.
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El Presidente de la Agencia Bolivariana para Actividades Espaciales
(ABAE) podra discrecionalmente, firmar los actos y documentos
indicados en la presente Providencia Administrativa.

Articulo 3.- La presente Providencia Administrativa, entrard en
vigencia a partir del 01 de noviembre del 2017.

Comuniquese y Publiquese,

ANTHjE
Presidente”™

Ageriéia Bolivariana para Actividad
Decreto N° 3.079 de fecha 12/09/2017, publicado e
Republica Bolivariana de Venezuela N° 41.2

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA
EDUCACION UNIVERSITARIA, CIENCIA Y TECNOLOGIA
AGENCIA BOLIVARIANA PARA ACTIVIDADES ESPACIALES
(ABAE)
Fecha: 01/11/2017 N° ABAE-015/2017
207°, 158°y 18°
PROVIDENCIA ADMINISTRATIVA

El Presidente (E) de la Agencia Bolivariana para Actividades
Espaciales (ABAE), designado mediante el Decreto N° 3.079 de fecha
12/09/2017, publicado en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana
de Venezuela N° 41.234 de la misma fecha; en ejercicio de la
atribucién conferida en los numerales 1y 8 del articulo 11 de la Ley de
la Agencia Bolivariana para Actividades Espaciales, publicada en la
Gaceta Oficial de la RepUblica Bolivariana de Venezuela N° 38.796 de
fecha 25/10/2007; en los articulos 5, numeral 5; 19 en su ultimo aparte
y 20 de la Ley del Estatuto de la Funcién Pulblica; de conformidad con
lo dispuesto en los articulos 27 y 49 del Decreto con Rango, Valory
Fuerza de Ley Orgénica de la Administracién Financiera del Sector
Publico; en concordancia con lo establecido en los articulos 8 numeral
1; 47, 48 y 51 del Reglamento N° 1 de la Ley Organica de la
Administracién Financiera del Sector Publico Sobre el Sistema
Presupuestario; y en atencién a lo establecido en los articulos 12, 26,
34, 37y 40 del Decreto con Rango, Valory Fuerza de Ley Organica de
la Administracién Publica; y los articulos 14, 17 y 72 de la Ley
Orgénica de Procedimientos Administrativos;

RESUELVE

Articulo 1.- Designar al ciudadano ENDER ALEXANDER MONTIEL
MONTILLA, titular de la Cédula de ldentidad N° V.-15.867.642, como
Director Encargado de la Direccién de Gestion Administrativa de la
Agencia Bolivariana para Actividades Espaciales (ABAE).

Articulo 2.- Designar como Cuentadante Responsable de la Unidad
Administradora Central para el Ejercicio Fiscal 2017 de la Agencia
Bolivariana para Actividades Espaciales (ABAE), al mencionado
ciudadano:

codigo de
Unidad Unidad
Administradora  Administradora Nombresy Apellidos ~ Cédulade Identidad
Central
Direccion de ENDER ALEXANDER
Gestion A1301 MONTIEL MONTILLA V.-15.867.642

Administrativa

Articulo 3.- Delegar en el ciudadano ENDER ALEXANDER MONTIEL
MONTILLA, en su condicién de Director (E) de la Direccién de Gestién
Administrativa de la ABAE, las atribuciones y firmas de los actos y
documentos que a continuacién se especifican:

1. La suscripcién de la correspondencia interna y externa; postal y
telefacsimil inherentes a los asuntos relacionados con la dependencia
a su cargo.

2. Coordinar y supervisar las actividades administrativas, contables y
financieras de la ABAE.

3. Llevar a cabo la Ejecucién Financiera del Presupuesto de Gastosy
elaborar los Registros correspondientes.

4. Supervisar que las operaciones administrativas de la ABAE se rijan
por las normas establecidas por la Oficina Nacional de Contabilidad
Publica.

5. Supervisar la adquisicién, custodia, registro, suministro y
mantenimiento de los bienes y servicios, para garantizar el buen
funcionamiento de la ABAE.

6. Elaborar el Programa Anual de adquisiciones con fundamento en
los Proyectos de las Unidades Ejecutoras Locales de la ABAE y
garantizar su remisién al o6rgano competente en materia de
contrataciones del sector publico.

438.925
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7. Dirigir y coordinar los servicios de mantenimiento y transporte de la
ABAE.

8. Dirigir y coordinar todas las actividades contables relacionadas con
los bienes nacionales de la ABAE.

9. Rendir cuentas sobre las materias de su competencia a los érganos
de control interno y externo competentes.

10. Las demas atribuciones que le confieran las leyes, reglamentos y
otros actos normativos.

El referido funcionario presentaréd una relacién detallada de los actos y
documentos que hubiera firmado en virtud de esta delegacion.

Los actos y documentos firmados de acuerdo a lo establecido en la
presente Providencia Administrativa, deberdn indicar inmediatamente,
bajo la firma del funcionario delegado, la fecha y nimero de la
Providencia Administrativa y la Gaceta Oficial, en la cual haya sido
publicada.

El Presidente de la Agencia Bolivariana para Actividades Espaciales
(ABAE) podra discrecionalmente, firmar los actos y documentos
indicados en la presente Providencia Administrativa.

Articulo 4.- La presente Providencia Administrativa, entrard en
vigencia a partir del 03 de noviembre del 2017.

Comuniguese y Publiquese,

MINISTERIO DEL PODER POPULAR
PARA EL PROCESO SOCIAL DE TRABAJO

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA
EL PROCESO SOCIAL DE TRABAJO
DESPACHO DEL MINISTRO
RESOLUCION N° 682

Caracas, 22 de noviembre de 2017
Afos 207°, 158° y 18°

El Ministro del Poder Popular para el Proceso Social de Trabajo, designado
mediante Decreto N° 2.919, de fecha 21 de junio de 2017, publicado en la
Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N° 11.177, de iguai
fecha; de conformidad con lo dispuesto en el articulo 63 y lus numerales 1,
3, 19 de articulo 78 del Decreto con Rango, Valor y Fuerza ue Ley Orgéanica
de la Administracion Publica; el articulo 16 de la Ley Orgéanica de
Procedimiento Administrativos; y los articulos 35 y 51 de Decreto N.° 2 378,
sobre Organizacién General de la Administracion Publica Nacional; con lo
dispuesto en los articulos 149 y 500, numeral 2, dei Decr to e n Rc.nv.jo
Valor y Fuerza de Ley Orgéanica del Trabajo, los Trabajadores y ias

Trabajadoras.

VISTO
Que, segun consta del expediente administrativo signado con ei
N° 044-2016-00001, nomenclatura de la Inspectoria del Tralajo en Maturin,
estado Moragas, ante la denuncia realizada por los trabajadores y
trabajadoras de la entidad de trabajo GUARDIAN DE VENEZUELA S.R.L.,
del CIERRE ILEGAL de dicha entidad por parte del pacrono; una vez
realizadas las correspondientes inspecciones por la Unidad de Supervisién
del Trabajo y de La Seguridad Social e Industrial, inscrita a la mencionada
Inspectoria del Trabajo, en fecha 29 de julio de 2016, en a-té. leantaia a;
efecto se dejé constancia de ' VISITA DE INSPECCION ESPECIFICA
(...). Airespecto, una vezen la referida entidad de trabajo st pudo constatar

que se encontraba cerrada, sin presencia de representante patronal alguno,
porlo tanto procedimos a identificarnos con servidores pibhcosy explicar ei

motivo de ia visita a los trabajadores y trabajadoras y representantes dej
Sindicato SINVIFLO (...) se procedi6 a realizar una Asamblea con los mismos
y a levantar informe de Inspeccién Especifica, vista la sclic/tui. de oficio
emanado del despacho delciudadano Inspector del Trabajojefe de Maturin,

de fecha 28/7/2016, bajo el N° 00261-2016, obteniéndose e, siguiente
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resultado. 1. Los representantes del Sindicato manife staron que /a
representacion patronalabandono las instalaciones de ia empresa en fecha
26/7/2016, sin participar a los trabajadores y trabajadora* el motivo de
dicha actuacién, impactando a 246 trabajadores y trabajadoras, lo que
traduce en un aproximado de 1.230 familiares. 2. Es importante sefialar que
esta empre-a es la Unica en elpais en fabricar vidrio plano flotado, en sus
presentaciones vidrio claro, bronce y gris, siendo el Estado Venezolano uno
de los principales dientes a través de la Gran Misién Vivienda Venezuela. Asf{
como también importantes exportaciones a paises como Brasil, Costa Rica,
México y Colombia. ...(omissis).. 3. En la entidad de trabajo se iacoraba ires
turnos de trabajo 7.00am a 300pm, 3.00pm a I.LOOpm y ILiOpm a 7.00am,
lo cualrepresenta un proceso de produccién continua. 4. Les trabajadoresy
trabajadoras indican que el inventario actual de producto etminado es de
20.000 toneladas, el cual puede cubrir la demanda durante 10 meses.
...(omissis)... Con base a todos los hechos observados se pudo constatar que
existe una evidente accién de paro patronal, de la enudad de trabajo
Guardiar de Venezuela S.R.L (resaltado de este Despacha, OmusK

Mediante la presente ACTA se deja constancia de los elementos observados
en la visita de inspeccidn, porlo cualse eleva al Inspector dei Trabajo jefe
de la Inspectoria del Trabajo Maturin, estado Monagas a los fines

pertinentes
VISTO

Que, verificado lo denunciado por los trabajadores y trabajadoras, en fecha
2 de agosto de 2016, dicha Inspectoria del Trabajo dicté la Providencia
Administrativa N° 00001-2016, mediante la cual orden6: PRIMERO: se
ORDENA EL REINICIO INMEDIATO de las actividades Productivas, en
proteccion del proceso social de trabajo, de los tjabajadores las
trabajadoras y sus familias de la entidad de trabajo CUARDIAN DE
VENEZUELA S.R.L."

VISTO

Que, segun consta en el expediente administrativo, en fecha 3 de agosto de
2016, se trasladaron a la sede de la entidad de trabajo GUARDIAN DE
VENEZUELA S.R.L, segln acta de Ejecucién levantada y se dejé .onstancid
de que la entidad de trabajo “"(...) se encontraba cerrada (...) no se dio
cumplimiento a la orden del inspector del trabajo del reinicio de /as,

actividadesproductivas (...)".
VISTO

Que, en fecha 3 de agosto de 2016, comparecié ante la Inspectoria dei
Trabajo en Maturin, estado Monagas, el ciudadanos DOMINGO MARQUEZ,
venezolano, con cédula de identidad N° 8.367.101, actuando c-n |ca a™er
de SECRETARIO GENERAL del "SINDICATO DE VIDRIO FLOTADO
SIMILARES Y CONEXOS DEL ESTADO MONAGAS (SINVIFLO)",
asistido por los abogados JOHN BRACAMONTE y MARY CACERES inscritos en
el instituto de Previsién Social del Abogado bajo los Nros. 14/ 371 y 88.521,
respectivamente, en representaciéon del grupo de trabajadores y
trabajadoras que laboran para la entidad de trabajo GUARDIAN DE
VENEZUELA S.R.L. quien expuso * Desacatada como ha sido la orden dei
Inspector del trabajo de reiniciar las actividades productivas en la entidad de
trabajo (...) es por lo que solicito que el presente expediente sea remitido
inmediatamente alMinistro (...), a fin de que mediante resolucién motivada,
ordene ia ocupacion de la entidad de trabajo que se encuei tra cerrada, / c
reinicio de las actividades productivas, en proteccién dej p oceso sociai ot

trabajo, jas trabajadorasy los trabajadoresy nuestras familias (...)".
VISTO

Que, habiéndose agotado el procedimiento de proteccién del proceso socia.
de trabajo / no alcanzado el fin previsto por el legislador en cuanto a la
normalizacién de las actividades productivas de bienes y la efectiva

satisfaccion de los derechos de los trabajadores y trabajadoras de la entidad
de trabajo GUARDIAN DE VENEZUELA S.R. L.; ante ei desacato dei

patrono a dar cumplimiento a lo ordenado en la Providencia Administrativa
N° 00001-2016 de fecha 2 de agosto de 2016, consistente en el reinicio de
la actividad productiva. Incumplimiento éste verificadu mediar .ca ..ispecc.in
realizada en fecha 3 de agosto de 2016, por la Unidad de Supervisién dei
Trabajo y de La Seguridad Social e Industrial/ inscrita a la Inspectoria del

Trabajo en Maturin, estado Monagas.
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VISTO

Que, ante la negativa de cumplir con el reinido de la actividad productiva,
por parte del patrono o patrona, este Despacho, atendiendo a lo previsto en
los articelos 149 y 500, numeral 2, de la Ley Orgéanica uel Trabajo, ios
Trabajadores y las Trabajadoras, a la solicitad de los trabajadores y
trabajadoras, y, a los fines de garantizar el funcionamiento de dicna entidad
de trabajo y la preservacion de los puestos de trabajo, en fecha 10 de
agosto de 2016, mediante la Resolucién N° 9.876, resolvi6: ' PRIMERO: La
ocupacién inmediata de ia entidad de Trabajo GUARDIAN DE VENEZUELA
S.R.L., (...) y eireinicio de /as actividades productivas, er proteccion dei
proceso social de trabajo, de ios trabajadores, /as trabajadoras y sus
familias. SEGUNDO: Convocar a ios trabajadores y trabajadoras de dicha
entidad de trabajo y a ia organizaciénsindicaldenominedaSINDICATODEL VIDRIO
FLOTADO SIMILARES Y CONEXOS DEL ESTADO MONAGAS
(SINVIFLO), en un plazo no mayor a diez dias, contados a partir de ia
presente Resolucién, para ei nombramiento e instalacion de ia Junta
Administradora Especial, ja cual tendrd una vigencia de un (01) afio, ei cuai
podra ser prorrogado si las circunstancias debidamente comprobadas asfio
ameriten, por igual tempo. TERCERO: La Junta AdminisTadoia Especiai
deberé estar integrada por dos (02) representantes de ios trabajaocres ,
trabajadoras, de los cuales uno de ellos o de ellas la presidird y, visto que los
representantes de la entidad de trabajo GUARDIAN DE VENEZUELA
S.R.L., abandonaron ésta, atendiendo a lo previsto en eiarticulo 149 de la
Ley Orgénica del Trabajo, los Trabajadoresy las Trabajadoras se sustituye aj
representante patronalpor otro u otra representante de los irabajadores /
trabajadoras; asimismo, se incorpora a la Junta Administradora Especia. a un
(1) representante del Ministerio del Poder Popular para Industria y Comercie
y un (lj representante del Ministerio del Poder Popular ma-a d Procesa

Socialde Trabajd"
VISTO

Que, en fecha 22 de noviembre de 2016, mediante la Resolucion N° 10.000
se modificaron los puntos "TERCERO" y "SEXTO" de /.esouc.or.
N° 9876 de fecha 22 de noviembre de 2016, mediante la cual se resolvio la
ocupacién inmediata de la entidad de trabajo GUARDIAN LE VENEZUELA
S.R.L. En dicha Resolucién se designaron a las personas que conformarian
la Junta Administradora Especial, asi como las atribuciones y facultades de
dicha Junta.

VISTO

Que en fecha 20 de enero de 2017, entre la Junta Adminiscradoia Especial
de la entidad de trabajo GUARDIAN DE VENEZUELA S.R.L, y la entidad
de trabajo VENEZOLANA DEL VIDRIO C.A. (VENVIDRIO), atendiendo a
la activic.ad productiva de ambas entidades de trabajo, suscribieron un
acuerdo de cooperacién interadministrativo denominado ENCOMIENDA
CONVENIDA de conformidad con lo dispuesto en el articulo 39 del Decreto
con Rango, Valor y Fuerza de Ley Orgénica de la Administracién Publica, con
vigencia hasta el 31 de diciembre de 2017. En dicho instri ment6 la Junta
Administradora Especial delega determinadas competencias a la entidad de

trabajo VENEZOLANA DEL VIDRIO C.A. (VENVIDRIO)

VISTO

Que, en fecha 21 de noviembre de 2017, los miembr. 3 je la .uj.té
Administradora Especial, atendiendo a lo establecido en el Punto Décimo de
la Resolucion Ministerial N° 9876, mediante la cual se resolv.6: PRIMERO

La ocupacién inmediata de la entidad de Trabajo GUARDIAN DE
VENEZUELA S.R.L., (...) y eireinicio de las actividades productiva& i

proteccién del proceso social de trabajo, de los trabajadores, las
trabajadoras 'y sus familias/, consignaron Informe de Gestion,

correspondiente al periodo 2016-2017, contentivo de: 1. Pasivos laborales;

2. No6mina y carga familiar de los trabajadores y trabajadoras de ia entidad
de trabajo; 3. Deudas de los Organos y Entes Plblicos en jnaceria de
impuestos, servicios basicos y aportes a la Seguridad Social; 3. Indicaciones
de planes y ejecuciones de la actividades productivas y administrativas; 4.
Listado de deudores y acreedores; 5. Inventarios de materias primas; 6.
Inventarios de productos terminados; 6. Descripcién del encadenamiento
productivo. Asimismo, consignaron documento contentivo de Acta de
Asamblea de Trabajadores y Trabajadoras de la entidad de trabajo celebrada
en fecha 20 de noviembre de 2017, mediante la cuai 'letifican que £

JUNTA ADMINISTRADORA ESPECIAL, siga siendo representada por /as
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personas que actualmente ejercen los cargos, los cuales se comprometen a
seguir en ei ejercicio de sus funciones por un Lapso de Seis (06) meses a

partir de la presente feche!" (subrayado de este Despacho).

VISTO
Que, en fecha 22 de noviembre de 2017, la vigencia de la Junta
Administradora Especial concluye, salvo que existan circunstancias que
ameriten su prérroga; observandose que la actividad productiva de la
entidad de trabajo GUARDIAN DE VENEZUELA S.R.L., s; ha reactivado,
cumpliendo con la finalidad de la normativa que rige la materia, es decir,
garantizar, proteger, estabilizar y desarrollar el proceso social ae tiabajo que
se efectia desde dicha entidad; preservandose los puestos de trabajo dei
universo de laborantes; lo que repercute en beneficio de éstos, de su grupo
familiar y de la comunidad donde se encuentra asentada dicha entidad de

trabajo.
VISTO

Que, verificado que los representantes de la entidad de trabajo no fiau
manifestado interés, ni por si ni por medio de apoderado alguno, en
participar en la gestion de la misma; en consecuencia, este Organo
Ministerial, garante de los derechos de los trabajadores y las trabajadoras,
con la finalidad de garantizar, proteger, estabilizar y desariollar el proceso
social de trabajo, el cual constituye la estrategia fundament.il para alcanzar
los fines esenciales del Estado, proceso que se efectiia desde la mencionada
entidad de trabajo, por lo que de conformidad con lo previsto en los
articulos 2, 4, 18, 149, y 500, numeral 2 del Decreto cor Rango Valor y
Fuerza i_ey Orgénica del Trabajo, los Trabajadores y las Trabajadoras, ei.
concordancia con los articulos 2, 3, 19, 87, y 89 de la Constitucion de ic

Republica Bolivariana de Venezuela.
RESUELVE

PRIMERO: Prorrogar la vigencia de la Junta Administradora Especial de i
entidad de trabajo GUARDIAN DE VENEZUELA S.R.L hasta e 21 d.
noviembre de 2018, concedida mediante la Resolucion N° .0.000, de feche
22 de noviembre de 2016, conforme a lo previsto en la jarte in fine dei
parrafo tercero del articulo 149 del Decreto con Rango, Valor y Fuerza de
Ley Orgénica de Trabajo, los Trabajadores y las Trabajadoras: “"La vigencia
de la Junta Administradora Especial serd hasta de un afio, pudiendu
prorrogarse silas circunstancias lo ameritar/', vista la competencia que en gj
referido articulo se le asigna al Ministerio del Poder Popula para el Proces.
Social oe Trabajo, para ordenar la ocupacién de la entidad de traoaje
cerrada ilegalmente o abandonada, y el reinicio de las actividades
productivas, en proteccion del proceso social del trabajo, de los
trabajadores, las trabajadoras y sus familias, asi como, de otorgar prorrogas

si las circunstancias la ameritan.

SEGUNDO: Se mantiene el acuerdo de cooperacién inieradmimstrativu
suscrito entre la Junta Administradora Especial de la entidad de trabajo
GUARDIAN DE VENEZUELA S.R.L, y la entidad de trabajo VENEZOLANA
DEL VIDRIO C.A. (VENVIDRIO), en fecha 20 de enero de 2017, con
vigencia hasta el 31 de diciembre de 2017, conservandose para las partes
las mismas condiciones establecidos en dicho instrumento. Entendiéndose
que lo no delegado en dicho instrumento son facultades exclusivas de iu

Junta Aaministradora Especial.

TERCERO: En caso que las partes acuerden no prorrogar la ENCOMIENDA
CONVENIDA, la Junta Administradora Especial mantendré las atribuciones
y facultades conferidas en la Resolucién Ministerial N° 10.000, de fecha 2,
de noviembre de 2016, dictada por este Ministerio del Poder Popular para €j
Proceso Social de Trabajo.

CUARTO: De acuerdo a lo solicitado por los trabajadores y ".rabajudoras e:
Asamblea celebrada en fecha 20 de noviembre de 2017. la Junta

Administradora Especial queda conformada de la siguiente n anera:

NOMBRE Y APELLIDO Nec. I REPRESENTACION:
DOMINGO RAFAEL MARQUEZ 8.367.101 Representante de los
CALZADILLA trabajadores y

trabajadoras.
ERNESTO  JOSE PUERTA 6.821.031 Representante de ios
GOMEZ trabajad ores y
trabajadoras.
SUSANA ANGELICA 12.270.784 Por inco nparecencia de

MARQUEZ VELASQUEZ la parte patronal, en

sustitucion de éste.

438.927
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WILLIAM JOSE GOLINDANO 10.938.846 Representante del
Ministerio del  Poder
Popular para el Proceso
Social de Trabajo.

GHIMI JOSE SANTINI REYES 10.031.792 Represe, itante dei
Ministerio del  Poder
Popular de Industrias
Basicas, Estratégicas y
Socialistas.

QUINTO: Los mencionados ciudadanos, tanto los integralices oe id Junte
Administradora Especial, como los representantes de los Ministerios del
Poder Popular para el Proceso Social de Trabajo y de Industrias Basicas,
Estratégicas y Socialistas, ejerceran las representaciones indicadas con
caracter AD HONOREM. No obstante, podran percibir la dife encia de sueldo
si fuesen asignados simultaneamente a ejercer un cargo directivo o gerencia

de forma permanente en la entidad de trabajo.

SEXTO: La Direccién General de Supervision de Entidades y Modalidades
Especiales de este Ministerio, deber& realizar, cada tres (3) meses
inspecciones de seguimiento a la actividad productiva, a los fines de verificar
su funcionamiento y las condiciones de trabajo, consignando ei o los
informes pertinentes ante el Despacho del Ministro o Ministra del Poaei

Popular para el Proceso Social de Trabajo.

SEPTIMO: Notificar al Instituto Nacional de Prevencién, Seguridad y Salud
Laboral, a los efectos de instruir las actuaciones co iducentes para

determinar las condiciones de higiene y seguridad laboral un la entidad de
trabajo y afiance los términos y condiciones para el encadenamiento

productivo de la entidad de trabajo.

OCTAVO: Notificar al Servicio Auténomo de Registros y Notarias "SAREN™
y al Instituto Nacional de Transporte y Transito Terrestre, a los fines de que
estampen las respectivas notas marginales sobre los registros de los bienes
de la entidad de trabajo GUARDIAN DE VENEZUELA S.R.L. y sobre
cualquier otro que sea propiedad de los accionistas de la mencionada
entidad de trabajo o de terceras personas, son necesarios para efectuar el
proceso productivo integral de esta entidad de trabajo, qu; se notificardn

con posterioridad.

NOVENO: Se ordena al Inspector o Inspectora del Trabajo competente
remitir copia certificada de la presente Resolucién, contentiva de la prérroga
de la Junta Administradora Especial, a los Tribunales de Municipio, Civiles,
Mercantiles, Laborales, correspondientes al Circunscripciéon Judicial del
estado Monagas; esto con el objeto de que se coloquen las correspondientes
notas marginales, asimismo, se suspenda la ejecucién de medidas cautelares
o ejecutivas que pretendan afectar los bienes, maquinarias, equipos y
medios de produccién de la entidad de trabajo sefialada, durante la vigencia
de esta medida de ocupacién de conformidad con los articulos 1, 2, 4, 18,
24 y 26 del Decreto con Rango, Valor y Fuerza de la Ley Orgénica del
Trabajo, los Trabajadores y las Trabajadoras y asi proteger ti proceso social
de trabajo, los puestos de trabajo, los derechos de los trabajadores y
trabajadoras, el sostenimiento de éstos y éstas y su grupo familiar, asi como
la estabilidad y desarrollo de la actividad productiva que realizan los

trabajadores y trabajadoras.

DECIMO: Notificar de la presente Resolucién al: 1). Viceministro para el
Sistema Integrado de Inspeccién Laboral y de la Seguridad Social del
Ministerio del Poder Popular para el Proceso Social de Trabajo. 2). Ministro
del Poder Popular de Economia y Finanzas. 3). Procurador o Procuradora
General de la Republica. 4). Registrador o Registradora Mercantil de la
Circunscripcién Judicial del estado Monagas. 5). Registrador o Registradora
Puablico de la Circunscripcién Judicial del estado Monagas. 6). Alcaldia dei
Bolivariana del Municipio Maturin del Estado Monagas. 7). Ai Ministerio de.
Poder Popular con competencia en materia de energia eléctrica y sus entes
adscritos relacionados a la entidad de trabajo. 8). Al Instituto Venezolano de
los Seguros Sociales. 9). Registro Nacional de Contratistas. 10). Banco Nadona;
de Vivienda y Habitat (BANAVIT). 11). Instituto Nacional de Capadtadén y Educado,
Socialista (INCES). 12). Servido Nacional Integrado de Administracién Aduanera y Tributaria
(SENIAT). 13). Hidrol6gica del Estado Monagas

DECIMO PRIMERO: Notificar a las partes, que de confcrm.Jad co,. L
establecido en el articulo 73 de la Ley Orgénica de Procedimientos
Administrativos en caso de considerar que el presente acto administrativo

viola o menoscaba sus derechos e intereses legitimos, podran interponer

Recurso Contencioso Administrativo de Nulidad ante id Sara Politico
Administrativa del Tribunal Supremo de Justicia de la Republica Bolivariana
de Venezuela, dentro del lapso de ciento ochenta (180) dias continuos,
computados desde el dia siguiente a su notificacion, tal como lo prevé el
numeral 1 del articulo 32 de la Ley Organica de la Jurisdiccion Contencioso

Administrativa.

DECIMO SEGUNDO: Atendiendo a lo previsto en el articulo 72 de la Ley
Orgéanica de Procedimientos Administrativos y en la Ley .le Publicaciones
Oficiales, publiquese la presente Resolucién en la Gaceta Oficial de la
Republica Bolivariana de Venezuela.

Comuniquese y publiquese, L

I
NESTOR VALENTIN OVA#IS
MINISTRO DEL PODER POPjjLAI™NARA:
EL PROCESO SOCIAL DE %VBA30 *
Seguin Decreto No 2.919 de fecha 2°~/2p,I-7¢
Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana d&'Vefiez'uela
No.41.177 de fecha 21/06/2017

MINISTERIO DEL PODER POPULAR
PARA ECOSOCIALISMO YAGUAS

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA
EL ECOSOCIALISMO Y AGUAS
DESPACHO DEL MINISTRO

RESOLUCION N°323 Caracas, 28 de Noviembre de 2017
207°, 158°y 18°

El Ministro dei Poder Popuiar para ei Ecosociaiismo y Aguas, designado
mediante Decreto N° 2.652, de fecha 04 de enero de 2017; publicado en la
Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N° 41.067, de la
misma fecha, en ejercicio de las atribuciones conferidas en los articulos 65
y 78 numerai 3 dei Decreto con Rango, Vaior y Fuerza de Ley Orgénica de
la Administracién Puablica, publicado en la Gaceta Oficia! de la Republica
Bolivariana de Venezuela N° 6.147, Extraordinario de fecha 17 de
noviembre de 2014; concatenado con el articulo 5, numeral 2 y el articulo
19, dltimo aparte, de ia Ley dei Estatuto de la Funcién Pubiica.

RESUELVE

Articulo 1. Se designa al ciudadano: ALEXANDER ANTONIO YORRO
FUENTE, titular de la cédula de identidad N- V-3.649.382, como
DIRECTOR GENERAL DE LA OFICINA DE PLANIFICACION Y
PRESUPUESTO, del Ministerio del Poder Popular para Ecosociaiismo y
Aguas.

Articulo 2. Los actos y documentos emitidos y firmados de conformidad
con esta Resolucién y en ejercicio de las atribuciones establecidas en el
Reglamento Orgénico de este Ministerio, deberéan indicar seguidamente bajo
ia firma dei ciudadano designado, ei nombre de quien io suscribe, ia
titularidad con la que actta, la fecha, el nimero de Resolucién y Gaceta
Oficial donde fue publicada, segln lo establecido en el articulo 18, numeral
7 de la Ley Orgéanica de Procedimientos Administrativos.

Articulo 3. La presente Resolucién entrard en vigencia a partir de su
publicacién en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela.

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA ECOSOCIALISMO Y AGUAS
INSTITUTO NACIONAL DE CANALIZACIONES

Caracas, 24 de octubre 2017 Afios 207°, 158° y 18°

PROVIDENCIA ADMINISTRATIVA N° CD 10/2017

Los Miembros del Consejo Directivo, designados mediante Resolucién N° 265 de fecha
24 de agosto de 2017, publicado en Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de
Venezuela N° 41.233 de fecha 11 de septiembre de 2017, en ejercicio de las
atribuciones que les confiere el Articulo 4 de la Providencia N° 13 de fecha 22 de
febrero de 2006, que establece el Reglamento Interno para el Funcionamiento del
Consejo directivo del Instituto Nacional de Canalizaciones en concordancia con lo
establecido en el articulo 17 de la Ley Orgénica de Procedimientos Administrativos lo
dispuesto en el Decreto con Rango Valor y Fuerza de Ley Organica de Bienes Publicos
y con base en lo acordado en la Resolucién de la Sesiéon Ordinaria del Consejo
Directivo, celebrada en fecha 24 de octubre de 2017.



Miércoles 29 de noviembre de 2017

CONSIDERANDO

Que en fecha 29 de agosto de 2017, el Consejo Directivo del Instituto Nacional de
Canalizaciones aprob6 mediante el Punto de Cuenta N° 04, Agenda Ordinaria N° 03,
la delegacién de atribuciones en los Gerentes Operativos, quienes son Cuentadantes
responsables de la Unidades Administradoras Desconcentradas, asi como, al Director
de Abastecimiento de la Coordinacién Central, para comprometer y contratar servicios
y adquirir bienes cuyos montos no superen las CIENTO SETENTA MIL UNIDADES
TRIBUTARIAS (170.000 U.T.), con cargo a la ejecucion de los créditos
presupuestarios asignados anualmente, de conformidad con lo establecido en los
articulos 34 y 35 del Decreto con Rango, Valor y Fuerza de Ley Orgéanica de la
Administracién Publica, en concordancia con el articulo 62 de la Ley de Contrataciones
Publicas, quedando aprobada la delegacion de la siguiente manera:

UNIDADES ADMINISTRADORAS FUNCIONARIOS C.L
RESPOSABLES DEL
FONDO
Unidad Administradora Desconcentrada ATILIO JOSE ARAQUb 14.951.090
GERENCIA CANAL DE MARACAIBO GAUNA
Unidad  Administradora  Desconcentrada JOSE VARELA SANI0S ~ 6.241.645
GERENCIA CANAL DEL ORINOCO
Unidad  Administradora Desconcentrada SIMON FUENMAYOK 7.627.965
GERENCIA DE TRABAJOS COMERCIALES

Unidad Administradora Central

DIRECCION DE ABASTECIMIENTO MARCOS ALVAREZ ROA  11.689.768

CONSIDERANDO,

Que debido a la nueva designacién del ciudadano JOSE DOMINGO BRICENO,
titular de la cédula de identidad N° 9.225.510, como sub-Gerente de la Gerencia
Canal Maracaibo, de acuerdo a la Providencia Administrativa P/120 de fecha
28/08/2017 y ante la necesidad de la optimizacién de las funciones, la simplificacién
de tramites administrativos fundamentados en los principios de simplicidad,
transparencia, celeridad, eficacia, eficiencia, rendicién de cuentas, solidaridad,
presuncién de buena fe del interesado o interesada, responsabilidad en el ejercicio de
la funcién publica.

CONSIDERANDO

Que con base en lo establecido en el Decreto con Rango, Valor y Fuerza de Ley
Contrataciones Publicas publicado en la Gaceta Oficial N° 6.154 de fecha 19 de
noviembre de 2014, en su articulo N° 62, relacionado con las delegaciones, que la
maxima autoridad del érgano o ente contratante podra delegar las atribuciones
conferidas en el presente Decreto con Rango, Valor y Fuerza de Ley, a funcionarios
del mismo 6rgano o ente contratante, sujetos a la normativa legal vigente, en relaciéon
a los procesos de seleccién de contratistas para la adquisicion de bienes, prestacion de
servicios y ejecucion de obras.

CONSIDERANDO

Que los articulos 11 y 12 del Decreto con Rango Valor y Fuerza de Ley de Canalizacién
y Mantenimiento de las Vias de Navegacion, establecen que la maxima autoridad del
Instituto  estd representada por el Consejo Directivo cuyas atribuciones estan
establecidos en el referido articulo 12, corresponde dicho érgano colegiado tomar
todas las decisiones para dar cumplimiento a la normativa legal que rige la materia.

RESUELVE,

PRIMERO: Delegar las facultades para comprometer, contratar y adjudicar hasta por
un monto de ciento veinte mil Unidades Tributarias (120.000 U.T.) en el ciudadano
JOSE DOMINGO BRICENO, titular de la cédula de identidad N° 9.225.510, Sub-
Gerente de la Gerencia Canal Maracaibo, vista las argumentaciones anteriores, con
base en la normativa legal antes sefialada y a los fines de agilizar y simplificar todos
los procesos administrativos a que hayan lugar en la unidad administradora Gerencia
Canal Maracaibo del Instituto Nacional de Canalizaciones, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 34, del Decreto con Rango, Valor y Fuerza de Ley Orgéanica de
la Administracion Publica las siguientes atribuciones:

1. Los actos de otorgamiento de adjudicacién para la contratacién de servicios, la
adquisicion de bienes y la contratacion de obras, regulados en Decreto con
Rango, Valor y Fuerza de Ley Contrataciones Publicas, hasta por un monto de
CIENTO VEINTE MIL UNIDADES TRIBUTARIAS (120.000 U.T.)

2. La ejecucion del presupuesto asignado al programa bajo su responsabilidad, en
lo concerniente a los compromisos y pagos para la adquisicion de bienesy
servicios de caracter comercial y ejecucién de obras hasta por un monto de
CIENTO VEINTE MIL UNIDADES TRIBUTARIAS (120.000 U.T.), con
cargo a la ejecucién de los créditos presupuestarios asignados anualmente
cumpliendo con la normativa legal vigente y efectuando los procedimientos
administrativos correspondientes de acuerdo con lo dispuesto en el Decreto con
Rango, Valor y Fuerza de Ley de Contrataciones Publicas y su Reglamento.

SEGUNDO: La delegacion de las anteriores competencias implica no sélo el traspaso
de éstas, sino también la responsabilidad que trae aparejado su ejercicio. A los efectos
de la presente Delegacion de Atribuciones, se debera dar cumplimiento a lo siguiente:

a) El funcionario delegado deberd4 presentar mensualmente ante el Consejo
Directivo, y el Presidente del I.N.C, una relacién detallada de los actos y
documentos que hubiere firmado en virtud de la delegacion.

b) EIl Consejo Directivo del I.N.C, podra reservarse discrecionalmente la
autorizacién y firma de algunos de los actos delegados, de conformidad con lo
dispuesto en el Decreto con Rango, Valor y Fuerza de Ley Orgénica de la
Administracién Publica.

c) Los Actos Administrativos derivados del ejercicio de las atribuciones delegadas,
a los efectos de los recursos correspondientes se tendran como dictados por la
autoridad delegante.

TERCERO: El funcionario delegado, identificado en el punto primero de la presente
Providencia Administrativa, deberd informar al Consejo Directivo del Instituto
Nacional de Canalizaciones de todos los actos y documentos que hubiere firmado
en virtud de la presente delegacion.
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CUARTO: El alcance Juridico de las Atribuciones conferidas estara contemplado
en el Decreto N° 1.424 con Rango, Valor y Fuerza de la Ley Organica de la
Administracién Publica de fecha 17 de noviembre de 2014, publicado en -J"Gaceta

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA ECOSOCIALISMO Y AGUAS
INSTITUTO NACIONAL DE CANALIZACIONES

Caracas, 24 de octubre 2017 Afios 207°, 158° y 18°

PROVIDENCIA ADMINISTRATIVA N° CD 12/2017

Los Miembros del Consejo Directivo, designados mediante Resolucion N° 265 de fecha
24 de agosto de 2017, publicado en Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de
Venezuela N° 41.233 de fecha 11 de septiembre de 2017, en ejercido de las
atribuciones que le confiere el Articulo 4 de la Providencia N° 13 de fecha 22 de
febrero de 2006, que establece el Reglamento Interno para el Funcionamiento del
Consejo directivo del Instituto Nacional de Canalizaciones y en concordancia con lo
establecido en el articulo 17 de la Ley Orgénica de Procedimientos Administrativos,
dispuesto en el Decreto con Rango Valor y Fuerza de Ley Orgénica de Bienes Publicos
y con base en lo acordado en la Resolucién de la Sesién Ordinaria de Consejo
Directivo, celebrada en fecha 24 de octubre de 2017.

CONSIDERANDO

Que en fecha 29 de agosto de 2017, el Consejo Directivo del Instituto Nacional de
Canalizaciones aprob6é mediante el Punto de Cuenta N° 04, Agenda Ordinaria N° 03,
la delegacion de atribuciones en los Gerentes Operativos, quienes son Cuentadantes
responsables de la Unidades Administradoras Desconcentradas, asi como, al Director
de Abastecimiento de la Coordinacién Central, para comprometer y contratar servicios
y adquirir bienes cuyos montos no superen las CIENTO SETENTA MIL UNIDADES
TRIBUTARIAS  (170.000 U.T.), con cargo a la ejecucién de los créditos
presupuestarios asignados anualmente, de conformidad con lo establecido en los
articulos 34 y 35 del Decreto con Rango, Valor y Fuerza de Ley Organica de la
Administracién Publica, en concordancia con el articulo 62 de la Ley de Contrataciones
Publicas, quedando aprobada la delegacion de la siguiente manera:

UNIDADES ADMINISTRADORAS FUNCIONARIOS C.l
RESPOSABLES DEL
FONDO
Unidad Administradora Desconcentrada ATILIO JOSE ARAQUE 14.951.090
GERENCIA CANAL DE MARACAIBO ~ GAUNA

Unidad Administradora Desconcentrada JOSE VARELA SANTOS 6.241.645
GERENCIA CANAL DEL ORINOCO
Unidad Administradora Desconcentrada SIMON FUENMAYOR 7.627.965

GERENCIA DE TRABAJOS COMERCIALES

Unidad Administradora Central
DIRECCION DE ABASTECIMIENTO MARCOS ALVAREZ ROA 11.689.768

CONSIDERANDO

Que debido a la nueva designacién del ciudadano YAMIL RAFAEL RAZZAK
ANDARCIA, titular de la cédula de identidad N° 9.280.529, como Gerente de la
Gerencia Canal Orinoco, de acuerdo a la Providencia Administrativa P/127 de fecha
05/10/2017 y considerando que la delegacién de las atribuciones sefialadas en el
referido Punto de Cuenta son personales e intransferibles, se requiere que se revoque
parcialmente el punto de cuenta del Consejo Directivo N°04 Agenda ordinaria N° 03
de fecha 29/08/2017, sélo en lo que se refiere a la delegacion otorgada al ciudadano:
JOSE VARELA SANTOS, C.1 6.241.645 de conformidad con el articulo 82 de la Ley
Orgéanica de Procedimientos Administrativos, el cual sefiala que: “Los actos
administrativos que no originen derechos subjetivos o intereses legitimos. personales
v directos para un particular: podrén ser revocados en cualquier momento, en todo o
en parte, por ia misma autoridad que ios dicté, o por ei respectivo superior
ierarquicd’. (sub-ravado v resaltado nuestro)

RESUELVE,

PRIMERO: Delegar en el ciudadano YAMIL RAFAEL RAZZAK ANDARCIA, titular
de la cédula de identidad N° 9.280.529, Gerente Canal de Orinoco, las facultades para
comprometer y contratar obras, servicios y adquirir bienes, hasta por un monto de
CIENTO SETENTA MIL UNIDADES TRIBUTARIAS (170.000 U.T.), y que se
deleguen las siguientes atribuciones:

1. Los actos de otorgamiento de adjudicacién para la contratacién de servicios, la
adquisicion de bienes y la contratacién de obras, regulados en Decreto con
Rango, Valor y Fuerza de Ley Contrataciones Publicas, hasta por un monto de
CIENTO SETENTA MIL UNIDADES TRIBUTARIAS (170.000 U.T.)

. La ejecucién del presupuesto asignado al programa bajo su responsabilidad, en
lo concerniente a los compromisos y pagos para la adquisicién de bienes y
servicios de caracter comercial y ejecucién de obras hasta por un monto de
CIENTO SETENTA MIL UNIDADES TRIBUTARIAS (170.000 U.T.), con
cargo a la ejecuciéon de los créditos presupuestarios asignados anualmente
cumpliendo con la normativa legal vigente y efectuando los procedimientos
administrativos correspondientes de acuerdo con lo dispuesto en el Decreto con
Rango, Valory Fuerza de Ley de Contrataciones Publicas y su Reglamento.

N

SEGUNDO: La delegacion de las anteriores competencias implica no sélo el traspaso
de éstas, sino también la responsabilidad que trae aparejado su ejercicio. A los efectos
de la presente Delegacion de Atribuciones, se debera dar cumplimiento a lo siguiente:
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a) El funcionario delegado deberd presentar mensualmente ante el Consejo
Directivo, y el Presidente del I.N.C, una relacién detallada de los actos y
documentos que hubiere firmado en virtud de la delegacion.

b) EI Consejo Directivo del I.N.C, podrd reservarse discrecionalmente la
autorizacion y firma de algunos de los actos delegados, de conformidad con lo
dispuesto en el Decreto con Rango, Valor y Fuerza de Ley Organica de la

N iNAdministracion Publica.

c) Los Actos Administrativos derivados del ejercicio de las atribuciones delegadas,
a los efectos de los recursos correspondientes se tendran como dictados por la
autoridad delegante.

FUNDAMENTACION LEGAL:

Decreto N° 1.424 con Rango, Valor y Fuerza de la Ley Orgéanica de la
Administracién Publica de fecha 17 de noviembre de 2014, publicado en la Gaceta
Oficial Extraordinaria N° 6.147 de fecha 17/11/2014,

Articulo 34. La Presidenta o Presidente de la Republica, ia Vicepresidenta
Ejecutiva o Vicepresidente Ejecutivo, las ministras o ministros, las
viceministras o viceministros, las gobernadoras o gobernadores, las
alcaldesas o alcaldes, las jefas o jefes de Gobierno y los superiores
jerarquicos de los 6rganosy entes de la Administracién Publica, asfcomo
las demas funcionadas o funcionarios superiores de direccién, podran
delegar las atribuciones que les estén otorgadas por ley, a los érganos o
funcionarfas o funcionarios bajo su dependencia, asicomo la celebraciéon
de actos o la firma de documentos en funcionarfas o funcionarios adscritas
a los mismos, de conformidad con las formalidades que determine el
presente Decreto con Rango, Valor y Fuerza de Ley Orgénica y su
Reglamento”.

MINISTERIO DEL PODER POPULAR
PARA LA ALIMENTACION

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA LA ALIMENTACION
RESOLUCION DM/N°® 041-17

Caracas, 20 de noviembre de 2017
207°, 158°y 18°

El Ministro del Poder Popular para la Alimentacién, LUIS ALBERTO MEDINA
RAMIREZ, designado mediante Decreto N° 3.026 de fecha 21 de agosto de
2017, publicado en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela
N° 41.218, de la misma fecha; de conformidad con lo dispuesto en el articulo 65
y en los numerales 19 y 27 del articulo 78 del Decreto N° 1.424 con Rango,
Valor y Fuerza de Ley Orgéanica de la Administracién Publica, en concordancia
con lo previsto en el articulo 14 del Decreto con Rango, Valor y Fuerza de Ley
de Contrataciones Publicas y el articulo 15 del Reglamento de la Ley de
Contrataciones Publicas.

RESUELVE

Articulo 10.- Constituir la Comisién de Contrataciones con caracter permanente
del Ministerio del Poder Popular para la Alimentacién, a los fines de atender
todos los asuntos relacionados con los procedimientos de seleccién de
contratistas de este Ministerio, para la ejecucién de obras, adquisicién de bienes
y la prestacion de servicios de conformidad con lo establecido en el Decreto con
Rango, Valory Fuerza de Ley de Contrataciones Publicas.

Articulo 20.- La Comisién de Contrataciones estd conformada por cinco (05)
miembros principales y un (01) secretario, quien tendrd voz mas no voto, con
sus respectivos suplentes.

La Comisién de Contrataciones estard integrada, por los miembros que a
continuacién se mencionan:

MIEMBROS MIEMBROS
PRINCIPALES SUPLENTES
ALEXANDER JOSE
Secretario PERMANENTE VILLARREAL GONZALEZ M?:R\f_ ?;3;{5528’”
C.1.V-11.614.722 o ’ ’

AREA CARACTER

- XIOMARA VICTORIA MARCO ANTONIO
Economico ooy ANENTE SEQUERA HERNADEZ PINTO
Financiera C.1.V-6.527.637 C.1.V-16.526.784

GABRIEL EMILIO PEREZ ORLANDO JOSE
Juridica ~ PERMANENTE RAMIREZ MACHADO VELIS
C.I. V- 11.482.943 C.I. V- 6.990.361
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YUBRAZKA CORINA
Tecnologia PERMANENTE Kg:SJIfE,MQ(i’fF;(;LA RONDON
ST . C.1. V-19.453.788

Bienes y BELKYS HERNANDEZ CAF?I\?I’;AI\?Z\(/)IN[;EAILEZ
es PERMANENTE CARUCI
Servicios C.I. V- 5.246.552 JIMENEZ
C.1.V-14.386.719
nt JOSE VICENTE INOSKAR CAROLINA
nfraestruc  pep MANENTE MORENO MENDEZ STENGEL LICETT
tura C.1.V-13.063.061 C.1.V-17.484.555

Articulo 3o0.- El Secretario de la Comisién de Contrataciones, tiene derecho a
voz mas no a voto en los procesos relacionados con la seleccién de contratistas
y ejercerd las siguientes atribuciones:

1. Convocar a los miembros de la Comisién de Contrataciones a las reuniones
que se programen para tratar los asuntos relacionados con los procedimientos
de contratacién a efectuarse, asi como coordinar y dirigir los actos publicos a
que haya lugar.

2. Levantar el acta correspondiente a cada reunién que celebra la Comisién de
Contrataciones y de los actos publicos de recepcion y apertura de sobres de
manifestacion de voluntad y oferta respectivos.

3. Llevar el registro de las personas juridicas que retiran pliegos de condiciones
generales en los procedimientos de seleccién de contratistas que se lleven a
efecto y el control de asistencia a los actos publicos.

4. Llevar el registro, control y custodia de los expedientes de contrataciones
publicas de acuerdo a lo previsto en la normativa legal, asi como el control de
su archivo.

5. Tramitar las solicitudes de copias simple y certificada de los documentos que
integran los expedientes de contrataciones, conforme a lo establecido en el
Decreto con Rango, Valor y Fuerza de Ley de Contrataciones Publicas.

6. Recibir la correspondencia externa e interna dirigida a la Comisién de
Contrataciones, por cualquier medio de comunicacién, sea escrita o electrénica.

7. Elaborar y firmar las notificaciones de los actos que se dicten en virtud de los
procedimientos llevados a cabo por la Comisién de Contrataciones.

8. Redactar los proyectos de llamado a participar en concursos abiertos y
ordenar su publicacion.

9. Elaborar los proyectos de pliegos de condiciones y cronogramas de
actividades y presentarlos a la Comisién de Contrataciones.

10. Las demaés que sean asignadas por la Comisién de Contrataciones.

Articulo 40.- A los fines de fortalecer los procesos de selecciéon de contratistas,
la Comisién de Contrataciones podré requerir la participacién en calidad de
observadores, con derecho a voz pero no a voto, de representantes de la
unidad usuaria, segln la naturaleza y complejidad de la contratacién de la cual
se trate, asi como incorporar a los asesores que considere necesarios para
aquellos procesos que asi lo requieran, quienes seran designados previamente
al inicio del proceso de contratacién respectivo.

Articulo 50.- Se deroga la Resoluciéon la DM/027-17 de fecha 21 de julio de
2017, Publicada en Gaceta Oficial de la RepuUblica Bolivariana de Venezuela N°
41.200, de fecha 26 de Julio de 2017.

Articulo 60.- La presente Resolucién entrard en vigencia a partir de su
publicacién en la Gaceta Oficial de la RepUblica Bolivariana de Venezuela.

Comuniquese y Publiquese.
Por el Ejecutivo Nacional,

PERTO MEDINA RAMIREZ
tier Popular para la Alimentacién

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA LA ALIMENTACION
DESPACHO DEL MINISTRO
RESOLUCION DM/N° 042-17.

Caracas, 24 de noviembre de 2017
207°, 158°y 18°

Quien suscribe, LUIS ALBERTO MEDINA RAMIREZ, Ministro del Poder
Popular para la Alimentacién, en calidad de Encargado, designado mediante
Decreto Presidencial N° 3.026 de fecha 21 de agosto de 2017, publicado en
la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N° 41.218 de fecha
21 de agosto de 2017, en ejercicio de las atribuciones establecidas en los
numerales 2 y 22 del articulo 78 del Decreto N° 1.424 con Rango, Valor y
Fuerza de Ley Orgéanica de la Administracién Publica, en concordancia con lo
previsto en los articulos 47 y 51 del Reglamento N° 1 de la Ley Orgéanica de
la  Administracién Financiera del Sector Puablico sobre el Sistema
Presupuestario, dictado mediante Decreto N° 3.776 de fecha 18 de julio de
2005, publicado en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela
N° 5.781 Extraordinario de fecha 12 de agosto de 2005,
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RESUELVE

Articulo 1. Se aprueba la Estructura para la Ejecucion Financiera del
Presupuesto de Gastos del Ministerio del Poder Popular para la Alimentacion
para el ejercicio presupuestario del afio 2018, la cual estard conformada de la
siguiente manera:

UNIDAD ADMINISTRADORA CODIGO UNIDAD
CENTRAL ADMINISTRADORA Y UBICACION
OFICINA DE GESTION 10057
ADMINISTRATIVA SEDE: DISTRITO CAPITAL

Articulo 2. Se designa como CUENTADANTE responsable de los fondos en
avance y anticipos que le sean girados a la Unidad Administradora Central,
Cédigo N° 10057, con sede en la ciudad de Caracas, Distrito Capital, a la
ciudadana CARMEN MERCEDES PONCE HENRIQUEZ, titular de la
cédula de identidad N° V-5.009.469, en su caracter de DIRECTORA
GENERAL DE LA OFICINA DE GESTION ADMINISTRATIVA de este
Ministerio, designada mediante Resolucién N° DM/035-17, de fecha 16 de
octubre de 2017, del Ministerio del Poder Popular para la Alimentacién,
publicada en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N°
41.259, de fecha 18 de octubre de 2017; para el periodo correspondiente al
ejercicio presupuestario del afio 2018, a partir del 1o de enero de 2018.

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA LA ALIMENTACION
CORPORACION UNICA DE SERVICIOS PRODUCTIVOS Y
ALIMENTARIOS, C.A.

CENTRO DE ALMACENES CONGELADOS C.A., (CEALCO, C.A))

206°, 158°y 18°

Cagua, 12 de junio de 2017.

PROVIDENCIA ADMINISTRATIVA DP/N°065/2017

Quien suscribe, el ciudadano JUAN PABLO MATA CEDENO, venezolano,
titular de la cédula de identidad N° V-6.266.085, en su caracter de
Presidente Encargado del CENTRO DE ALMACENES CONGELADOS,
C.A. (CEALCO,C.A.), designado mediante Decreto N° 2.354 de fecha
diecinueve (19) de junio de dos mil dieciséis (2016), publicado en la Gaceta
Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N° 6.232 Extraordinario, de
fecha diecinueve (19) de junio del afio dos mil dieciséis (2016), cuya Acta de
Asamblea General Extraordinaria de Accionistas fue celebrada en fecha
veinte (20) de junio de dos mil dieciséis (2016), inscrita por ante el Registro
Mercantil Primero del Distrito Capital el veintiocho (28) de noviembre de dos
mil dieciséis (2016), bajo el N° 9, Tomo 199-A, publicada en la Gaceta
Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N° 41.091 de fecha ocho
(08) de febrero de dos mil diecisiete (2017); en ejercicio de las atribuciones
que me confieren la clausula vigésima quinta y vigésima sexta numeral 7 de
los Estatutos Sociales del CENTRO DE ALMACENES CONGELADOS, C.A.
(CEALCO), empresa del Estado Venezolano adscrita a la CORPORACION
UNICA DE SERVICIOS PRODUCTIVOS Y ALIMENTARIOS, C.A.
(CUSPAL), que a su vez se encuentra adscrita al Ministerio del Poder
Popular para la Alimentacién, conforme lo dispuesto en el numeral 8o del
articulo del Decreto N° 2.325 de fecha diecinueve (19) de mayo de dos mil
dieciséis (2016) publicado en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de
Venezuela N° 40.907 de la misma fecha; debidamente facultado y en
cumplimiento de la Decisién de los miembros de Junta Directiva Nro./
CEALCO-JD-012-004-2017 de fecha 25 de mayo de 2017; en concordancia!;
.con él articulo 17 de la Ley Organica de Procedimientos Administrativos,
concatenado con las clausulas décima quinta y vigésima primera numerales

23y 27 de los Estatutos Sociales;
RESUELVE

Articulo 1. Se designa a la ciudadana MILAGROS GUERRERO
HIDALGO, titular de la cédula de identidad N°V-7.212.365, como
AUDITORA INTERNA en calidad de ENCARGADA del CENTRO DE
ALMACENES CONGELADOS, C.A. (CEALCO), hasta tanto sea provisto el
cargo de titular de conformidad con el ordenamiento juridico aplicable a la

materia.

Articulo 2. La ciudadana designada en el articulo que antecede, tendra las

siguientes competencias y atribuciones:
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1. Planificar, supervisar, coordinar, dirigir y controlar las
actividades desarrolladas por las Coordinaciones de la Unidad de

Auditoria Interna.

2. Elaborar y someter a la aprobacién de la maxima autoridad
jerérquica del Centro de Almacenes Congelados C.A. (CEALCO), el
reglamento interno, la resolucién organizativa, asi como, los manuales
de organizacién, normas y procedimientos, con el fin de regular el

funcionamiento de la Unidad de Auditoria Interna, seglin corresponda.

3. Aprobar el Plan Operativo Anual de la Unidad de Auditoria

Interna y coordinar la ejecuciéon del mismo.

4. Coordinar la formulacién del proyecto de presupuesto de la

Unidad de Auditoria Interna.

5. Asegurar el cumplimiento de las normas, sistemas y
procedimientos de control interno, que dicte la Contraloria Genera! de la
Republica; la Superintendencia Nacional de Auditoria Interna, y la
méaxima autoridad jerarquica del Centro de Almacenes Congelados C.A.

(CEALCO).

6. Elaborar y presentar ante la maxima autoridad jerarquica del
Centro de Almacenes Congelados, C.A. CEALCO, el informe de gestién

anual de la Unidad de Auditoria Interna.

7. Atender, tramitar y resolver los asuntos relacionados con el
personal a su cargo, de acuerdo con lo previsto en la normativa legal

aplicable al Centro de Almacenes Congelados C.A. (CEALCO).

8. Evaluar los procesos inherentes a la Unidad de Auditoria

Interna, y adoptar las medidas tendentes a optimizarlos.

9. Recibir y absolver consultas sobre las materias de su

competencia.

10. Suscribir la correspondencia y demés documentos emanados de
la Unidad de Auditorfa interna, sin perjuicio de las atribuciones similares

asignadas a otros servidores publicos adscritos a la Unidad.

11. Solicitar a la maxima autoridad jerarquica del Centro de
Almacenes Congelados C.A. (CEALCO), la suspensién en el ejercicio del
cargo de funcionarios sometidos a wuna Investigacion o a un
procedimiento administrativo para la determinacion de

responsabilidades.

12. Declarar la responsabilidad administrativa, formular reparos,
imponer multas, absolver de dichas responsabilidades o pronunciar el

sobreseimiento de la causa.

13. Participar a la Contraloria General de la Republica el inicio de las
investigaciones que se ordenen, asi como los procedimientos
administrativos para la determinacién de responsabilidades que inicie la

Unidad de Auditoria Interna.

14. Decidir los recursos de reconsideracién y/o de revisién
interpuestos contra las decisiones que determinen la responsabilidad

administrativa, formulen reparos e impongan multas.

15. Suscribir informes de las actuaciones de control.

16. Comunicar los resultados, conclusiones y recomendaciones de
las actuaciones practicadas en el Centro de Almacenes Congelados C.A.
(CEALCO), a la maxima autoridad jerarquica de la Institucién, al
responsable de la dependencia evaluada, asi como a las demas
autoridades a quienes legalmente esté atribuida la posibilidad de adoptar
las medidas correctivas necesarias.

17. Participar a la Contraloria General de la Republica las decisiones

de absolucién o sobreseimiento que dicte.

18. Remitir al Contralor o Contralora General de la Republica, copia
certificada de la decision que declare la responsabilidad administrativa,
asi como del auto que declare la firmeza de la decisién o de la resolucién
que resuelva el recurso de reconsideracion, a fin de que éste aplique las
sanciones accesorias a la declaratoria de dicha responsabilidad, previstas
en el articulo 105 de la Ley Organica de la Contraloria Genera! de la

Republica y del Sistema Nacional de Control Fiscal.
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19. Remitir a la Contraloria General de la Republica, los expedientes
de la investigacion o de la actuacién de control, cuando existan
elementos de conviccion o prueba que pudieran dar lugar a la
formulaciéon de reparos, a la declaratoria de responsabilidad
administrativa o a la imposicién de multas a funcionarios de alto nivel de
los érganos y entes mencionados en los numerales 1 al 11 del articulo 9
de la Ley Orgéanica de la Contraloria General de la Republica y del
Sistema Nacional de Control Fiscal, a que se refiere el articulo 65 de su

Reglamento, que se encuentren en ejercicio de sus cargos.

20. Remitir al Ministerio Pablico la documentacién contentiva de los
indicios de responsabilidad penal y civil, cuando se detecte que se ha
causado dafio al patrimonio de un 6rgano o ente del sector publico, pero

no sea procedente la formulacién de reparo.

21. Certificar y remitir a la Contraloria General de la Republica copia
de los documentos que reposen en la Unidad de Auditoria Interna, que
ésta le solicite de conformidad con lo previsto en el articulo 77 de la Ley
Organica de la Contraloria General de la Republica y del Sistema
Nacional de Control Fiscal, actuando en su caracter de érgano rector del

Sistema Nacional de Control Fiscal.

22. Remitir a la Contraloria General de la Republica o al 6rgano de
control externo competente, segln corresponda, el acta de entrega de la
unidad de auditoria interna a su cargo, de conformidad con lo previsto
en la normativa que regula la entrega de los 6rganos y entidades de la

Administracion Publica y de sus respectivas oficinas o dependencias.

23. Certificar los documentos que reposen en los archivos de la
Unidad de Auditoria Interna y delegar esta competencia en el personal

del Organo de Control Fiscal Interno.

24. Ordenar la publicacion de la decision de declaratoria de
responsabilidad administrativa en la Gaceta Oficial de la Republica
Bolivariana de Venezuela, o del respectivo estado, distrito, distrito
metropolitano o municipio; o en el medio de publicacion oficial del
respectivo ente u organismo, seguin corresponda, cuando haya quedado

firme en sede administrativa.

25. Las demds atribuciones que le confiera la Constitucién de la
Republica Bolivariana de Venezuela,, la Ley Orgénica de la Contraloria
General de la Republica y del Sistema Nacional de Control Fiscal y su
Reglamento, y demds instrumentos legales y sublegales aplicables a los

érganos de control fiscal interno.

Articulo 3. Los actos y documentos firmados con motivo de la presente
designacion, deberan indicar de forma inmediata, bajo la firma de la
ciudadana designada, la fecha y el nimero del presente acto, asi como la
fecha y el nimero de la Gaceta Oficial donde haya sido publicada; de
conformidad con lo previsto en el numeral 7 del articulo 18 de la Ley

Organica de Procedimientos Administrativos.

Articulo 4. De conformidad con lo previsto en el articulo 23 del Decreto con
Rango, Valor y Fuerza de Ley Contra la Corrupcién, sin perjuicio de lo
establecido en la Ley Orgénica de la Contraloria General de la Republica y

del Sistema Nacional de Control Fiscal, la ciudadana designada debera
presentar declaracién jurada de su patrimonio dentro de los treinta (30) dias

siguientes a la toma de posesion de su cargo.

Articulo 5. Se deja sin efecto cualquier acto administrativo dictado con

anterioridad que verse sobre el mismo asunto.

Articulo 6. La presente Providencia Administrativa entra en vigencia a partir

del doce (12) de junio de 2017.

Comuniguese y Publiquese,

C

JUAN ~ABLO MATA CEDENO
Presidente Encargado

CENTRO DE ALMACENES CONGELADOS, C.A. (CEALCO)
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TRIBUNAL SUPREMO DE JUSTICIA

LA REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA TU'D 735
EN SU NOMBRE
EL TRIBUNAL SUPREMO DE JUSTICIA
EN SALA CONSTITUCIONAL
Exp. N° 09-1174

Magistrado Ponente: JUAN JOSE MENDOZA JOVER
Exp. 09-1174

El 19 de octubre de 2009, se recibié en la Secretaria de esta Sala
Constitucional, proveniente del Tribunal Superior Séptimo de lo Contencioso
Tributario de la Circunscripcion Judicial del Area Metropolitana de Caracas,
oficio nimero 461/2009, de fecha 23 de septiembre de 2009, anexo al cual
se remitié el expediente signado con el alfanumérico AP41-0-2008-000017,
contentivo de la accion de amparo constitucional Interpuesta por los
abogados Elvira Dupouy y Carlos Urbina, inscritos en el Instituto de
Prevision Social del Abogado bajo los nimeros 21.057 y 83.863,
respectivamente, quienes actlan en su caracter de apoderados judiciales de
MERCANTIL C.A., BANCO UNIVERSAL, contra el BANCO NACIONAL DE
VIVIENDA Y HABITAT, en virtud de que dicha institucién se ha abstenido de

-aplicar el procedimiento administrativo legalmente previsto en el Cédigo
Orgénico Tributario.
j Asimismo, se remiti6 los expedientes signados con el alfanumérico
AP41-R-2009-000081 y AF47-X-2008-000009, contentivos del recurso de
apelacién interpuesto el 31 de marzo de 2009, por el abogado Raul Eduardo
Abreu Lo6pez, inscrito en el Instituto de Previsién Social del Abogado bajo el
nimero 87.017, quien actGa en condicién de Apoderado Judicial Especial del
Banco Nacional de Vivienda y Habitat, en contra de la decisién dictada por el
Juzgado Superior Séptimo de lo Contencioso Tributario de la Circunscripcién
Judicial del Area Metropolitana de Caracas, en fecha 05 de noviembre de
2009, que declaré con lugar la accién de amparo constitucional interpuesta
por MERCANTIL C.A., BANCO UNIVERSAL.

El 22 de octubre de 2009, se dio cuenta en esta Sala y se designé
ponente al Magistrado Marcos Tulio Dugarte Padrén.

El 10 de mayo de 2017, se reasigné la ponencia al Magistrado Juan
José Mendoza Jover, quien con tal caracter suscribe el presente fallo.

Una vez analizados los argumentos de hecho y de derecho, esta Sala

pasa a emitir pronunciamiento en los siguientes términos:

|
FUNDAMENTOS DE LA ACCION DE AMPARO

Los abogados Elvira Dupouy y Carlos Urbina, actuando en su caracter
de apoderados de la empresa MERCANTIL C.A., BANCO UNIVERSAL,
basaron su escrito de amparo en los fundamentos que a continuacién se
exponen:

Que, el 23 de mayo de 2008, el ciudadano Sergio Roldan Meza
Palma, realiz6 visita de fiscalizacion a la empresa MERCANTIL, con el
objeto de verificar el cumplimiento de sus obligaciones con el Fondo de
Ahorro Obligatorio para la Vivienda, en concepto de aportes que patrono y
trabajador deben realizar al referido fondo.

Que, MERCANTIL "esta afiliado al Programa (sic) de Ahorro
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Contrato N° 15, del Banco Mercantil y deposita regularmente los aportes al
FAOV" (Fondo de Ahorro Obligatorio para la vivienda).

Que, en base a la fiscalizacién realizada “se verificaron algunas
diferencias entre los sueldos, salarios y otros ingresos sujetos a contribucion
y los declarados en la relacion de retenciones y aportes enviada al
BANAVIH, porto cual se procedié a realizarlos ajustes correspondientes en
los formularios para el Calculo de Retencién del 3% del FAOV (formas GFI-
DF-09) para los afios en los que se observo tal diferencia...”

Que, “...en virtud de lo anterior, se determinaron unas supuestas
diferencias a depositar por las cantidades de Veintidés Millardos Ciento
Setenta y Siete Millones Seiscientos Ochenta y Tres Mil Doscientos Veintitrés
Bolivares con Noventa y Un Céntimos (Bs. 22.177.683.223,91), hoy
equivalentes a Bs. F. 22.177.683,22, y rendimientos a depositar por Tres
Millardos Ciento Ochenta y Cinco Millones Novecientos Diecinueve Mil
Catorce Bolivares Cuarenta y Cuatro Céntimos (3.185.919.914,44),
equivalentes a Bs. F. 3.185.919,91, para una cantidad total de Veinticinco
Millardos Trescientos Sesenta y Tres Millones Seiscientos Tres Mil Bolivares
Ciento Treintay Ocho con Treinta'y Cinco Céntimos (Bs. 25.363.603.138,35),
hoy equivalentes a Bs. F. 25.363.603,14, las cuales se establecieron en el
“Acta de Fiscalizacion”...".

Que, la fiscalizacion arrojé que dicha diferencia se origind en virtud de
que MERCANTIL, tomaba como sueldos y salarios, solo algunas y no el total
de las asignaciones que constituyen el salario normal.

Que, en junio de 2005, “...se detectaron otras diferencias por indebida
aplicacion de los criterios de retencién sobre los salarios, o mas bien, sobre
el Total (sic) de Ingresos (sic) Mensuales (sic), como lo sefiala el articulo 172
de la Ley del Régimen Prestacional de Vivienda y Habitat, ya que segin la
fiscalizacién, [su] representada no consideraba como base de célculo para
ios aportes la Totalidad (sic) de los Ingresos (sic) Mensuales (sic) de los
Trabajadores (sic), limitando dicha base de célculo a diez (10) salarios
minimos urbanos, apreciacién que excluye del mencionado ingreso (sic)
Total (sic) Mensual (sic)’, algunas asignaciones y otras remuneraciones que
lo conforman...”

Que, al no estar de acuerdo con lo establecido en el acta de
fiscalizacion, procedieron a presentar escritos de respuesta a dicha acta,
siendo respondidos por BANAVIH mediante la resolucién ndmero 000291,
confirmando la totalidad del acta en cuestién.

Que, procedieron a impugnar la precitada resolucién mediante recurso
de reconsideracién, la cual fue parcialmente confirmada por el BANAVIH,
estableciendo el total de pago en once millones seiscientos cuarenta y siete
mil doscientos diecisiete Bolivares fuertes con ochenta y dos céntimos (Bs.
F. 11.647.217,82).

Asimismo procedieron a impugnar dicha resolucién mediante recurso
jerarquico, en el cual su representada "...dej6 claramente sentado que la
legislacion y el iter procedimental aplicable al caso en concreto, eran los
establecidos en el Cédigo Orgéanico Tributario, y en ningin caso los previstos
en la Ley Organica de Procedimientos Administrativos, toda vez que
conforme a la reiterada jurisprudencia contencioso administrativa y
contencioso tributaria, al tratarse de contribuciones de naturaleza parafiscal
es claro que la legislaciéon sustantiva y adjetiva aplicable es fiscal y no
comun. No obstante tal advertencia, el BANAVIH ha insistido, en forma

arbitraria e inconstitucional, en sustanciar y tramitar el procedimiento
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administrativo aplicando las previsiones normativas contenidas en la Ley
Organica de Procedimiento Administrativos, obviando la aplicacion del
procedimiento administrativo establecido en el Cédigo Organico Tributario, lo
cual ha ocasionado graves perjuicios para [su] representada...”

Para sustentar la base de la competencia contencioso tributaria,
citaron la decisién dictada por el Tribunal Superior Noveno de lo Contencioso
Tributario del 13 de noviembre de 2008, caso Boc Gases de Venezuela,
C.A., y la sentencia numero 1.928 dictada por la Sala Politico Administrativa
de este Alto Tribunal de fecha 27 de julio de 2006.

Denunciaron que el BANAVIH *“..ha vulnerado el derecho a la
defensa y al debido proceso de [su] representada, al no haber aplicado en el
caso bajo examen el procedimiento administrativo previsto en los articulos
242 y siguientes del Coédigo Organico Tributario, y al haber aplicado a un
caso de eminente naturaleza tributaria, el régimen ordinario de recurso
administrativos (sic)..."

Que, “..en el caso concreto, la aplicacion de uno u otro
procedimiento, reviste importancia capital, por cuanto la aplicacion del
procedimiento establecido en el Cédigo Organico Tributario contiene normas
que determinan una posicién procesal mucho maéas favorable para el
recurrente, cuya aplicacion le ha sido negada a [su] representada...”

Que, “...la actuaciéon desplegada por el BANAVIH, por la que negé
aplicacién al Cédigo Orgéanico Tributario y aplicé las normas generales de la
Ley Orgéanica de Procedimientos Administrativos, es contraria a los principios
constitucionales que desarrollan la garantia del debido proceso que han
quedado precedentemente enunciados, en virtud de la aplicacién de un

procedimiento errado. Es claro que en el caso bajo andlisis debe seguirse el

procedimiento establecido en los articulos 183 y siguientes del Cdédigo
Organico Tributario y no el establecido en la Ley Organica de
Procedimientos Administrativos, razén por la cual resulta procedente la
presente Accién Auténoma de Amparo Constitucional...”

Asimismo solicitaron medida cautelar consistentes en: 1) Ordenar al
BANAVIH abstener de sustanciar y decidir el recurso jerarquico intentado
contra la resoluciéon signada con el alfanumérico GF/0/2008-000399 y; 2)
Que se suspenda los efectos de la resolucién precitada.

Por ultimo solicitaron se declare con lugar en la definitiva la acciéon de
amparo constitucional intentada.

1
DE LA DECISION APELADA

El 06 de febrero de 2009, el Juzgado Superior Séptimo de lo
Contencioso Tributario de la Circunscripcién Judicial del Area Metropolitana
de Caracas, declaré con lugar la accién de amparo constitucional. Del texto
de la sentencia, que corre inserta a los autos, se lee, en su motiva, lo

siguiente:

\%
DE LA COMPETENCIA DE ESTE TRIBUNAL PARA CONOCER LA
PRESENTE ACCION DE AMPARO CONSTITUCIONAL

De acuerdo con lo establecido en el articulo 7 de la Ley de Amparo,
son competentes para sustanciar y decidir acciones de amparo, los
tribunales que conozcan en primera instancia en la materia afin con la
naturaleza del derecho o garantia constitucional violada o amenazada
de violacion. En este sentido, ha sefialado la Sala Constitucional del
Tribunal Supremo de Justicia, en sentencia No. 1 de fecha 20 de
enero de 2000, caso Emery Mata Millan, lo siguiente:
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"1.- Corresponde a la Sala Constitucional, por su esencia, al ser la
maxima protectora de la Constitucién y ademas ser el garante de la
supremacia y efectividad de las normas y principios constitucionales,
de acuerdo con el articulo 335 de la Constitucién de la Republica
Bolivarlana de Venezuela, el conocimiento directo, en Unica instancia,
de las acciones de amparo a que se refiere el articulo 8 de la Ley
Orgénica de Amparo sobre Derechos y Garantias Constitucionales,
incoadas contra los altos funcionarios a que se refiere dicho articulo,
asi como contra los funcionarios que actlen por delegacion de las
atribuciones de los anteriores. Igualmente, corresponde a esta Sala
Constitucional, por los motivos antes expuestos, la competencia para
conocer de las acciones de amparo que se Intenten contra las
decisiones de Ultima Instancia emanadas de los Tribunales o Juzgados
Superiores de la Republica, la Corte Primera de lo Contencioso
Administrativo y las Cortes de Apelaciones en lo Penal que infrinjan
directa e inmediatamente normas constitucionales.

2. - Asimismo, corresponde a esta Sala conocer las apelaciones y
consultas sobre las sentencias de los Juzgados o Tribunales
Superiores aqui sefialados, de la Corte Primera de lo Contencioso
Administrativo y las Cortes de Apelaciones en lo Penal, cuando ellos
conozcan la accion de amparo en Primera Instancia.

3. - Corresponde a los Tribunales de Primera Instancia de la materia
relacionada o afin con el amparo, el conocimiento de los amparos que
se interpongan, distintos a los expresados en los nimeros anteriores,
siendo los Superiores de dichos Tribunales quienes conoceran las
apelaciones y consultas que emanen de los mismos, de cuyas
decisiones no habra apelacién ni consulta.”

Por tanto, es claro que dado el evidente contenido tributario de los
actos emanados del BANAVIH, la competencia para conocer de la
presente Accién de Amparo Constitucional en primera instancia
corresponde a la Jurisdiccién Contencioso Tributaria, y dentro de ésta,
especificamente, a este Juzgado Superior en lo Contencioso
Tributario.

La jurisprudencia en materia contencioso administrativa y contencioso
tributaria venezolana, ha reconocido en forma reiterada el caracter
parafiscal de los aportes y contribuciones realizados por patronos y
trabajadores al BANAVIH, en virtud de la Ley del Régimen
Prestacional de Vivienda y Habitat, de modo que es posible afirmar
que el caracter fiscal de tales aportes es un criterio jurisprudencial
consolidado y harto reiterado. En este sentido, es ilustrativa y
relevante la sentencia dictada por la Sala Politico Administrativa del
Tribunal Supremo de Justicia, en fecha 18 de septiembre de 2008, en
el caso Festejos Mar, C.A., la cual declaré lo siguiente:

“Asi, de la normativa transcrita se advierte que la obligacién legal
establecida en cabeza de patronos y empleados de contribuir con el
sistema habitacional obligatorio mediante el aporte de una exaccion
patrimonial, que por su tipificacién encuadra dentro de la clasificacién
legal de los tributos, vale decir, como una “contribucién’ debida por el
particular a un determinado ente por la percepciéon de un beneficie o
aumento de valor de sus bienes derivado de la realizacién de obras
publicas o la prestacion de servicios o proyectos publicos, y que en el
caso en particular, al igual que sucede por ejemplo con la contribucién
debida al Instituto de Cooperacién Educativa (INCE). resulta de tipo
parafiscal, habida cuenta de su afectacion a una cuenta patrimonial
distinta a la de un érgano que puede considerarse como ‘fiscal’, que
para el supuesto de autos resulta ser el Fondo de Ahorro Obligatorio
para la Vivienda, administrado por el Banco Nacional de Vivienda y
Habitat (BANAVIH).

En efecto, en el acto impugnado el ente habitacional actuando en el
ejercicio de sus funciones practicé una fiscalizaciébn a la empresa
recurrente respecto de sus obligaciones con el Fondo de Ahorro
Obligatorio para (a Vivienda, para comprobar tanto el estado de los
aportes propios a los cuales sé encuentra obligada por ley, asi como
para verificar la realizacién y posterior enteramiento de las retenciones
que ésta debe practicarles a sus trabajadores como agente de
retencion de la referida contribucién parafiscal. Por esta razén, juzga la
Sala que el sefialado acto administrativo dictado por el Banco Nacional
de Vivienda y Habitat (BANAVIH) detenta un eminente caracter
tributario, pues mediante el mismo se verificd6 una determinacién
tributaria en materia de la aludida contribucién parafiscal debida al
Fondo de Ahorro Obligatorio para la Vivienda administrado por el
Banco Nacional de Vivienda y Habitat (BANAVIH), sujeta como tal al
ambito del derecho tributario formal y material, que escapa del
conocimiento en via de impugnaciéon de la esfera competencial
atribuida a las Cortes de lo Contencioso Administrativo, en virtud de
existir una jurisdiccion especial exclusiva y excluyente atribuida a los
Tribunales Superiores de lo Contencioso Tributario para el
conocimiento de los actos de contenido tributario que determinen
tributos, apliquen sanciones o afecten los derechos de los particulares.
Por esta razén, juzga la Sala que aun cuando el acto administrativo
recurrido haya emanado de un ente cuyas decisiones resultan
impugnables, en principio, ante las Cortes de lo Contencioso
Administrativo, el mismo fue dictado en ejercicio de una competencia
tributaria asignada por las citadas normativas al referido ente
habitacional, resultando asi de evidente naturaleza tributaria y
escapando por consiguiente, del ambito competencial en razén de la
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materia de las referidas Cortes, pues su conocimiento esta atribuido,
como se Indico, a los sefalados Tribunales Superiores de Io
Contencioso Tributario, a quienes en definitiva, corresponde el
examen de su oonstitucionalidad y legalidad, conforme a las
previsiones normativas contenidas en el instrumento regulador de la
materia tributaria (Cédigo Orgéanico Tributarlo).

De lo anterior, deviene forzoso a esta Sala, actuando como Maxima
Instancia de las jurisdicciones contencioso-administrativa y
contencioso-tributaria, declarar que la Corte Segunda de Ilo
Contencioso Administrativo era incompetente por razén de la materia
para conocer del recurso contencioso de nulidad interpuesto por los
apoderados judiciales de la sociedad mercantil Festejos Mar, C.A.;
motivo por el cual se anulan todas las actuaciones cumplidas ante esa
Corte Segunda de lo contencioso Administrativo en el expediente
signado con e] N° 2007-000250 de la nomenclatura de ese 6rgano
jurisdiccional, dentro de las cuales destaca la admisién del recurso de
nulidad, la decisién cautelar y los subsiguientes actos Ce
procedimiento llevados a cabo hasta la fecha. Asi se decide.

Vistas las consideraciones que anteceden, esta Maxima Instancia
ordena a la Corte Segunda de lo Contencioso Administrativo remitir
inmediatamente las referidas actuaciones a la jurisdiccion contencioso
tributaria competente territorialmente; en este caso, por tener la
sociedad de comercio Festejos Mar, C.A., su domicilio fiscal en la
ciudad de Caracas, corresponde a los Tribunales Superiores de lo
Contencioso Tributario de la Circunscripcion Judicial del Area
Metropolitana de Caracas, la cual habrd de tomar en consideracion a
los efectos del requisito de admisibilidad Inherente a la caducidad de la
accion, el lapso comprendido entre la fecha de notificacion del acto
impugnado y de la interposicion del presente recurso ante la Unidad
de Recepcién y Distribucion de Documentos de las Cortes de lo
Contencioso Administrativo, Asi finalmente se declara”.

Este caracter tributario de las parafiscalidades, ha sido reconocido por
la jurisprudencia de nuestros Tribunales, por ejemplo, en sentencia N°
01928, dictada por la Sala Politico Administrativa en fecha 27 de julio
de 2006, caso Inversiones Mukaren, C.A., en la cual la Sala declaré lo
siguiente:

“En cuanto a las contribuciones especiales, se considera que son
aquellos tributos cuyo hecho imponible consiste en la obtencién, por el
sujeto pasivo, de un beneficio o de un aumento de valor de sus bienes,
como consecuencia de la realizacion de obras pulblicas o del
establecimiento o ampliaciéon de servicios publicos. Es por ello que las
contribuciones especiales son cominmente clasificadas por la doctrina
en dos (2) grupos, a saber i) contribuciones por mejoras, aquellas

cuyo presupuesto de hecho contiene una mejora, un aumento de valor
de determinados bienes inmuebles, como consecuencia de obras,
servicios o instalaciones realizadas por los entes publicos; y i)
contribuciones parafiscales o también llamadas “por gastos especiales
del ente publico”, que son aquellas en las que el gasto publico se
provoca de modo especial por personas o clases determinadas.

Es decir, que son exacciones recabadas por ciertos entes publicos
para asegurar su flnanciamiento auténomo, y tienen como
caracteristicas primordiales que: a) No se incluye su producto en los
presupuestos estatales; b) No son recaudadas por los organismos
especificamente fiscales del Estado; c) No Ingresan a las tesorerias
estatales, sino directamente en los entes recaudadores y
administradores de los fondos.

Para ilustrar lo antes expuesto, resulta relevante hacer referencia a la
clasica contribucién parafiscal de seguridad social o también llamada
“parafiscalidad social", que es aquella que exige a los patronos y
empleados el pago de ciertos aportes con el objeto de obtener un fin
social, tales como asistencia médica, de prevision de riesgos de
invalidez o vejez. En este tipo de contribuciones extrafiscales lo que se
busca es beneficiar Indirectamente a un grupo de personas, en
determinadas areas, y su caracteristica primordial es que los importes
asi obtenidos entran a formar parte del caudal del ente publico
responsable de la consecucion del fin social.

Circunscribiendo el andlisis al caso concreto, esta Sala observa que el
aporte exigido con caracter obligatorio a patronos y trabajadores en
aplicacion de la Ley que Regula el Subsistema de Vivienda y Politica
Habitacional, consiste en un importe de dinero, impuesto por una Ley,
de caracter obligatorio y exigido por un ente publico, cuya finalidad es
de interés colectivo.

Adicional a ello, se observa que lo recaudado entra a formar parte del
patrimonio del Consejo Nacional de la Vivienda en procura de un fin
social habitacional, en concordancia con los articulos 3, 31, 35 y 36
eiusdem antes transcritos. Por ende, debe considerarse que tales
aportes son de naturaleza tributaria, y mas concretamente forman
parte de las llamadas contribuciones parafiscales, cuya estructura
permite crear determinadas participaciones Cinerarias con ia finalidad
de lograr un objetivo que beneficie a un grupo de personas, en este
caso programas habitaoionales especiales para los aportantes.

De lo antes expresado, aprecia esta Sala que el aporte exigido por la
Ley que Regula el Subsistema de Vivienda y Politica Habitacional
tiene caracter tributario, perteneciendo a una de las especies de dicho
género, denominada contribuciones especiales. Asi se declara”.
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A mayor abundamiento, el caracter parafiscal de les mencionados
aportes es reconocido expresamente en la Ley Organica del Sistema
de Seguridad Social vigente ratione temporis, que establecia una serie
de disposiciones relacionadas con las cotizaciones o contribuciones
parafiscales, que necesariamente deben ser concatenados con el
Régimen Prestacional de Vivienda y Habitat que nos ocupa. Asi pues,
el articulo 104 disponia: “El Régimen Prestacional de Vivienda y
Héabitat sera financiado con los aportes fiscales, los remanentes netos
de capital destinados a la seguridad social y los aportes parafiscales
de empleadores, trabajadores dependientes y demas afiliados”

En ese mismo orden, es importante sefialar que, en cuanto a la
parafiscalidad de dicha contribucién, el articulo 112 eiusdem sefiala
que: “Las cotizaciones, constituyen contribuciones especiales
obligatorias, cuyo régimen queda sujeto a la presente Ley y a la
normativa del sistema tributario".

En virtud de las anteriores consideraciones, debe concluirse que es
clara la competencia de este Tribunal Superior de lo Contencioso
Tributario para conocer de esta Accién de Amparo Constitucional. Asi
se declara.

\
MOTIVACION PARA DECIDIR

Estando dentro de la oportunidad sefialada en la sentencia N° 7
dictada en fecha 1° de febrero de 2006, por la Sala Constitucional del
Tribunal Supremo de Justicia, con ponencia del magistrado Jesus
Eduardo Cabrera, caso: José Amado Mejia Betancourt y José
Sanchez Villavicencio, Expediente N° 00-0010, para que este Tribunal
proceda a emitir pronunciamiento con relacién a la acciéon auténoma
de amparo constitucional interpuesta por la empresa MERCANTIL,
C.A. BANCO UNIVERSAL, se estima necesario realizar las siguientes
consideraciones:

La parte presuntamente agraviante, a pesar de haber sido notificada
oportunamente, no comparecié a la audiencia constitucional, tal y
como se evidencia del Acta levantada por este Tribunal, la cual corre
inserta en el expediente a los folios 162 al 164, y al respecto la Sala
Constitucional del Tribunal Supremo de Justicia, en sentencia del lode
febrero del afio 2000, (caso: José Amado Mejia), con ocasion del
procedimiento en materia de amparo constitucional, precisé el efecto
de la no comparecencia de las partes a la audiencia publica
constitucional, sefialando en tal sentido, que la no comparecencia de
la parte presuntamente agraviada, produce como efecto inmediato, la
terminacién del procedimiento, a menos que el Tribunal considere que

los hechos alegados afecten el orden publico; por otro lado, precisé
respecto a la no comparecencia del presunto agraviante -salvo
cuando se trate del juez- que ello, produce los efectos previstos en el
articulo 23 de la Ley Orgénica de Amparo sobre Derechos y Garantias
Constitucionales, esto es, la aceptacién de los hechos incriminados,
aplicandose tal supuesto al caso de autos, por cuanto tal y como fue
sefialado anteriormente, la parte accionada no comparecié, dejandose
asi establecido en el Acta levantada por este Tribunal en la audiencia
constitucional. Asi se decide.

Establecido lo anterior, resulta pertinente indicar que, tal como lo ha
sostenido nuestro Méaximo Tribunal, los aportes o prestaciones
dineradas del régimen de vivienda y politica habitacional, son
contribuciones parafiscales, las cuales se exigen a los patronos y
empleados con el fin de obtener un beneficio social, como lo son los
programas de vivienda (Fondos de Ahorro Obligatorio para la
Vivienda).

En virtud de ello, estos tributos se regulan por el Cédigo Organico
Tributario, de acuerdo a lo dispuesto en los articulos 1y 12, los cuales
establecen:

“Articulo 1: Las disposiciones de este Codigo Organico son aplicables
a los tributos nacionales y a las relaciones juridicas derivadas de esos
tributos.

“Articulo  12: Estdn sometidos al imperio de este Cddigo, los
impuestos, las tasas, las contribuciones de mejoras, de seguridad
social y las demas contribuciones especiales (...)".

En efecto, Banco Nacional de Vivienda y Habitat (BANAVIH), actuando
como Administracién Tributaria, debié someterse a las normas que
establece el Cédigo Orgdanico Tributario, entre ellas las normas
procedimentales sobre la revision de los actos de la administracion y
ios recursos administrativos, previstas en el Titulo V del referido
instrumento normativo.

En este sentido, el Cédigo Organico Tributario establece:

“Articulo 242: Los actos de la Administracién Tributaria de efectos
particulares, que determinen tributos, apliquen sanciones o afecten en
cualquier forma los derechos de los administrados podran ser
impugnados por quien tenga interés legitimo, personal y directo,
mediante la interposiciéon del recurso jerarquico regulado en este
Capitulo®.

“Articulo 244: El lapso para interponer el recurso sera de veinticinco
(25) dias habiles contados a partir del dia siguiente a la fecha de
notificacion del acto que se impugna”.
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“Articulo 247: La interposicion del recurso suspende los efectos del
acto recurrido. Queda a salvo la utilizacién de las medidas cautelares
previstas en este Coédigo”.

Paragrafo Unico: La suspensién prevista en este articulo no tendra
efecto respecto de las sanciones previstas en este Codigo o en leyes
tributarias, relativas a la clausura del establecimiento, comiso o
retencién de mercaderias, aparatos, recipientes, vehiculos, Utiles,
instrumentos de produccién o materias primas, y suspension de
expendio de especies fiscales y gravadas”.

“Articulo 254: La Administracién Tributaria dispondra de un lapso de
sesenta (60) dias continuos para decidir el recurso, contados a partir
de la fecha de culminaciéon del lapso probatorio. Si la causa no se
hubiera abierto a pruebas, el lapso previsto en este articulo se contara
a partir del dia siguiente de aquel en que se hubiere incorporado al
expediente el auto que declare no abrir la causa a pruebas”.

“Articulo 255: EI recurso deberd decidirse mediante resolucion
motivada, debiendo, en su caso, mantener la reserva de la informacién
proporcionada por terceros independientes, que afecte o pudiera
afectar su posicion competitiva. Cumplido el término fijado en el
articulo anterior sin que hubiere decision, el recurso se entendera
denegado, quedando abierta la jurisdiccién tributaria.

Cumplido el lapso para decidir sin que la Administracién hubiere
emitido la resolucién, y si el recurrente ejercid subsidiariamente
recurso contencioso tributario, la Administracion Tributaria debera
enviar el recurso al tribunal competente, sin perjuicio de las sanciones
aplicables al funcionario que incurri6 en la omisién sin causa
justificada.

La Administracién se abstendria de emitir resoluciéon denegatoria del
recurso jerarquico, cuando vencido el lapso establecido en el articulo
254 de este Codigo, no hubiere pronunciamiento por parte de ella, y el
contribuyente hubiere intentado el recurso contencioso tributario en
virtud del silencio administrativo”.

De las normas transcritas, advierte este Tribunal, que para la
interposicion del recurso jerarquico, el Coédigo Organico Tributario,
establece un procedimiento especial y adecuado para la revisién de
los actos de la Administracién Tributaria, cuando el contribuyente
considere que sus derechos han sido conculcados.

Asi las cosas, el Cédigo Organico se aparta de lo dispuesto en la Ley
Organica de Procedimientos Administrativos, estableciendo lapsos y
normas mas favorables para el contribuyente.

En este orden, nuestro Maximo Tribunal, ha destacado sobre el vicio
de Procedimiento Administrativo, sosteniendo lo siguiente:

“Asi, la doctrina y la jurisprudencia contenciosa administrativa
progresivamente han delineado el contenido y alcance del referido
vicio de procedimiento administrativo, al permitir una valoracién distinta
de este vicio que afecta al acto administrativo en atencién a la
trascendencia de las infracciones del procedimiento. En tal sentido, se
ha establecido que el acto administrativo adoptado estaria viciado de
nulidad absoluta, cuando: a) ocurra la carencia total y absoluta de los
tramites procedimentales legaimente establecidos: b) se aplique un
procedimiento distinto al previsto por la ley correspondiente, es decir,
cuando por una errénea calificacion previa del procedimiento a seguir,
se desvié la actuacion administrativa del iter procedimental que debia
aplicarse de conformidad con el texto legal correspondiente
(desviacion del procedimiento); o c¢) cuando se prescinden de
principios y reglas esenciales para la formacién de la voluntad
administrativa o se trasgredan fases del procedimiento que constituyan
garantias esenciales del administrado (principio de esencialidad).
Cuando el vicio de procedimiento no produce una disminucién
efectiva, real y trascendente de las- garantias del administrado, sino
que representa sélo fallas o irregularidades parciales, derivadas del
Incumplimiento de un tramite del procedimiento, la jurisprudencia ha
considerado que el vicio es sancionado con anulabilldad. ya que sé6lo
constituyen vicios que acarrean la nulidad absoluta del acto aquellos
gue tengan relevancia y provoguen una lesién grave a! derecho de
defensa (Sentencia N° 2005-05629 de fecha 11 de agosto de
2005, de la Sala Politico -Administrativa del Tribunal Supremo de
Justicia, con ponencia del Magistrado Levis Ignacio Zerpa, caso:
Transporte de Hierro Cuyuni, C.A.) (Destacado del Tribunal)”.
Conforme a lo expuesto, puede advertir esta juzgadora que el
procedimiento utilizado por el Banco Nacional de Vivienda y Habitat
(BANAVIH), para tramitar el recurso jerarquico interpuesto por la
contribuyente accionante, fue el previsto en la Ley Orgdanica de
Procedimientos Administrativos, y no e! establecido en el Cdédigo
Orgénico Tributario, que era él que correspondia en virtud de lo
dispuesto en los articulos 1 y 12 del citado Cédigo, ut supra
transcritos,  representando  indudablemente un vicio en el
procedimiento efectuado por el citado Banco, lo que implica ia
prescindencia total y absoluta del procedimiento legalmente
establecido, que conlleva también a la nulidad del acto administrativo.
En consecuencia, existe -tal como lo afirman los apoderados
judiciales de ia empresa accionante- una violacién del derecho a la
defensa y al debido proceso consagrados en el articulo 49, numeral 1
de nuestra Carta Magna, el cual dispone que “El debido proceso se
aplicard a todas las actuaciones judiciales y administrativas, y en
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consecuencia: 1. La defensa y la asistencia juridica son derechos
inviolables en todo estado y grado de la Investigacion y del proceso”,
por consiguiente se declara CON LUGAR la accién auténoma de
amparo constitucional incoada por la contribuyente MERCANTIL, C.A.
BANCO UNIVERSAL, por lo que se ordena a parte agraviante BANCO
NACIONAL DE VIVIENDA Y HABITAT (BANAVIH), tramitar el recurso
jerarquico interpuesto en fecha 08 de septiembre de 2008, contra la
Resolucién N° GF70/2008-000399 de fecha 5 de agosto de 2008,
siguiendo el procedimiento establecido en los articulos 243 y
siguientes del Cédigo Organico Tributario. Asi se declara.

Vil
DECISION

Por todas las razones anteriormente expuestas, este Tribuna! Superior
Séptimo de lo Contencioso Tributario de la Circunscripcién Judicial del
Area Metropolitana de Caracas, administrando justicia en nombre de la
Republica y por autoridad de la Ley declara CON LUGAR la acci6n
autébnoma de amparo constitucional interpuesta por la sociedad
mercantil la MERCANTIL C.A., BANCO UNIVERSAL contra el BANCO
NACIONAL DE VIVIENDA Y HABITAT (BANAVIH). En consecuencia
se acuerda:

PRIMERO: Conferir la tutela judicial constitucional solicitada, por lo
que se ordena al BANCO NACIONAL DE VIVIENDA Y HABITAT
(BANAVIH), sustanciar y decidir el recurso jerarquico interpuesto en
fecha 08 de septiembre de 2008, contra la Resolucién N° GF70/2008-
000399 de fecha 5 de agosto de 2008, siguiendo el procedimiento
establecido en los articulos 243 y siguientes del Cédigo Organico
Tributario

SEGUNDO: Conforme lo establecido en el articulo 29 de la Ley
Orgéanica de Amparo sobre Derechos y Garantias Constitucionales, el
presente mandamiento debe ser acatado por todas las autoridades de
la Republica, so pena de incurrir en desobediencia a la autoridad y se
les recuerda que el articulo 31 de la misma Ley dispone:

"Articulo 31. Quien incumpliere el mandamiento de amparo
constitucional dictado por el Juez, sera casiigado con prision de seis
(6) a quince (15) meses".

TERCERO: Se advierte a las partes que, en virtud de lo previsto en el
articulo 35 de la Ley Orgéanica de Amparo sobre Derechos y Garantias
Constitucionales, contra la presente decision podra ser ejercido el
recurso de apelacion por ante la Sala Constitucional del Tribunal
Supremo de Justicia.

CUARTO: Se ordena notificar a la Procuraduria Genera! de la
Republica, Contraloria General de la Republica y a la ciudadana
Gladys Montesuma, Gerente de Fiscalizacién del BANCO NACIONAL
DE VIVIENDA Y HABITAT (BANAVIH)

1]
DE LA COMPETENCIA

En primer lugar, debe esta Sala pronunciarse sobre la competencia
para conocer de la presente apelacién y, al respecto observa que, en virtud
de lo dispuesto en la sentencia N° 1 del 20 de enero de 2000 (caso: Emery
Mata Millan) y a tenor de lo establecido en el articulo 35 de la Ley Orgéanica
de Amparo sobre Derechos y Garantias Constitucionales y el articulo 25,
cardinal 19 de la Ley Orgéanica del Tribunal Supremo de Justicia, le
corresponde conocer las apelaciones de las sentencias provenientes de los
tribunales superiores de la Republica -salvo los contencioso administrativos-,
las Cortes de lo Contencioso Administrativo y las Cortes de Apelaciones en lo
Penal, en tanto su conocimiento no estuviere atribuido a otro Tribunal,
cuando ellos conozcan la accién de amparo en primera Instancia.

En el presente caso, se somete al conocimiento de la Sala, la decision
dictada el. 06 de febrero de 2009 por el Juzgado Superior Séptimo de lo
Contencioso Tributario de la Circunscripcion Judicial del Area Metropolitana
de Caracas, en la acciébn de amparo intentada contra el Banco Nacional de
Vivienda y Habitat (BANAVIH); motivo por el cual, esta Sala, congruente con
el fallo mencionado supra, se declara competente para decidir la presente

apelacion; y asi se declara.
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CONSIDERACIONES PARA DECIDIR

Previamente es deber de esta Sala pronunciarse en cuanto a la
tempestividad del presente recurso de apelacién y en tal sentido observa lo
siguiente:

1. La admisién de la accién de amparo fue notificada al BANAVIH
el 21 de enero de 2009, tal y como se desprende al folio 152 del
expediente, asimismo la audiencia constitucional se fij6 para el
02 de febrero de 2009 como consta del auto de fecha 29 de
enero de 2009, el cual cursa inserto al folio 158 del presente
expediente.

2. En la fecha pautada para la audiencia, se presentaron ante el
Juzgado Superior Séptimo Contencioso Tributario de la
Circunscripcion Judicial del Area Metropolitana de Caracas la
parte accionante y la representacion del Ministerio Pablico, y sin
que estuviese presente la representacion del BANAVIH, la
Jueza a quo difiri6 la audiencia sefialando que la fijaria
mediante auto separado.

3. EI 03 de febrero de 2009 el a quo fijé la audiencia constitucional
para el dia 05 de febrero de 2009, siendo celebrada ese dia con
la participacion de los accionantes y del Ministerio Publico.

4. En dicha audiencia el a quo declaré con lugar la accién de
amparo constitucional, dictando el auto fundado en fecha 06 de
febrero de 2009, siendo notificados de la decisiéon la
Procuraduria General de la Republica el 06 de marzo de 2009 y
el BANAVIH el 31 de marzo de 2009, mediante notificacién
tacita de su representante, quien interpuso en dicha fecha

recurso de apelacion.

En virtud de las consideraciones supra expuestas, esta Sala considera
que los representantes tanto de la Procuraduria General de la Republica
como del BANAVIH, no se encontraban a derecho desde el diferimiento
efectuado el 02 de febrero de 2009, motivo por el cual el Juzgado a quo
debid proceder a la citacion de tales organismos a los fines de emplazarlos a
la audiencia constitucional, en sintesis, al no encontrarse a derecho jas
partes desde el 02 de febrero de 2009, mal puede declararse inadmisible el
presente recurso de apelacion, ya que dicha citacion debié hacerse de
manera obligatoria conforme al criterio establecido por esta Sala en
sentencia nimero 956/2001, caso: "Frartk Valero y otros”. Por las razones
precedentemente expuestas, es por lo que esta Sala Constitucional declara
la tempestividad del recurso de apelacién. Y asi se decide.

No obstante lo anterior, esta Maxima Interprete Constitucional aprecia
que existe un escrito de fundamentacién por parte del representante judicial
del BANAVIH el cual fue presentado ante esta Sala el 03 de diciembre de
2009, es decir, pasados los treinta (30) dias que prevé la Ley Organica de
Amparo sobre Derechos y Garantias Constitucionales para la presentacién
de dicha fundamentacién, motivo por el cual se declara la inadmisibilidad del
mismo. Asi se decide.

Ahora bien, corresponde a esta Sala pronunciarse en cuanto a la
apelacion realizada por el recurrente de autos en contra la decisién dictada
por el Juzgado Superior Séptimo Contencioso Tributario de la Circunscripcion

Judicial del Area Metropolitana de Caracas de fecha 06 de febrero de 2009,
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que declaré con lugar la accién de amparo constitucional intentada por los
representantes de MERCANTIL C.A., BANCO UNIVERSAL contra el BANCO
NACIONAL DE VIVIENDA Y HABITAT (BANAVIH).

Del estudio pormenorizado de las actas que conforman tanto el
expediente principal como los anexos, puede apreciar la Sala que la litis del
presente caso tiene su génesis en el procedimiento impugnativo que lleva a
cabo MERCANTIL C.A., BANCO UNIVERSAL, contra el acta de fiscalizacion
realizada por el ciudadano Sergio Roldan Meza Palma, en su caracter de
fiscal del BANAVIH. Dicho proceso jmpugnatorio ha sido sustanciado por el
ente accionado conforme las normas procesales previstas en la Ley Organica
de Procedimientos Administrativos, mientras que los accionantes sefialan
que tal procedimiento de impugnacion debe ser tramitado al hilo de la
normativa tributaria nacional, es decir, por el procedimiento previsto en el
Cédigo Organico Tributario.

En este sentido, la parte accionante sefiala que los aportes realizados
en conjunto por el patrono y por los trabajadores se constituyen en aportes
parafiscales, ello conforme al criterio sostenido por la Sala Politico-
Administrativo de este Tribunal Supremo de Justicia, y en razén de ello debe
sustanciarse y tramitarse el proceso de impugnacién segun lo previsto en la

legislacién tributaria patria.

Ahora bien, a los fines de dilucidar si en efecto dichos aportes se
constituyen como parafiscales o no, resulta de suma importancia citar la
sentencia nimero 1.771/2011 dictada por esta Sala Constitucional en la cual

se establecid, entre otras cosas, lo siguiente:

De acuerdo a la sentencia cuya revision de solicita, asi como de la
jurisprudencia reiterada de la Sala Politico Administrativa de este

Tribunal Supremo de Justicia, el tema a decidir radica en definir si los
aportes al Fondo de Ahorro Obligatorio de Vivienda se encuentran
regidos o no por las normas del sistema tributario y, por tanto, al
instituto de la prescripcién establecido en el articulo 55 del Cédigo
Orgénico Tributario.

Dicho esto, se tiene que el Fondo de Ahorro Obligatorio de Vivienda se
encuentra consagrado actualmente en el articulo 28 del Decreto con
Rango Valor y Fuerza de Ley del Régimen Prestacional de Vivienda y
Habitat publicado en la Gaceta Oficial Extraordinaria nimero 5.889 de
31 de julio de 2008, teniendo su origen en la figura del Ahorro
Habitacional Obligatorio establecido en la derogada Ley de Politica
Habitacional (Gaceta Oficial N° 4.659 Extraordinario del 15 de
diciembre de 1993), siendo que la norma vigente sefiala que el mismo
“estara constituido por el ahorro obligatorio proveniente de los aportes
monetarios efectuados por las trabajadoras o los trabajadores bajo
dependencia y sus patronas o patronos’.

En referencia a dichos aportes, la Sala Politico Administrativa, en la
sentencia nimero 1202, de 25 de diciembre de 2010, la cual es objeto
de la presente solicitud de revision, sefialé que:

Omissis

La referencia a “causas similares" obedece a un criterio reiterado de
dicha Sala Politico Administrativa respecto a los aportes hechos a
dicho Fondo de forma conjunta por trabajadores y empleadores,
expresado en la sentencia nimero 1928 del 27 de julio de 2006 en los
siguientes términos:

Omissis

En este mismo sentido, en sentencia publicada el 18 de septiembre de
2008 bajo el numero 1007, la Sala Politico Administrativa sefiala lo
siguiente:

Omissis

En resumidas cuentas, la Sala Politico Administrativa ha venido
sosteniendo que el aporte exigido con caracter obligatorio al
empleador y a las trabajadoras y trabajadores en aplicacion del
Decreto con Rango Valor y Fuerza de Ley del Régimen Prestacional
de Vivienda y Habitat publicado en la Gaceta Oficial Extraordinaria
nimero 5.889 de 31 de julio de 2008, consiste en un importe de
dinero, impuesto por una Ley, de caracter obligatorio y exigido por un
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ente publico, cuya finalidad es que dicho ente cumpla con su objeto,
definiéndolo como una contribucion de caracter parafiscal cuyo
régimen aplicable es el del Cédigo Orgéanico Tributario, elemento que
ha llevado a determinar la prescripcion del derecho a verificar,
fiscalizar y determinar la obligacién de realizar dichos aportes,
actualmente por parte del Banco Nacional de Vivienda y Habitat
(BANAVIH), de acuerdo a lo establecido en el articulo 55 y 56 del
Codigo Orgénico Tributario.

Dicho esto, tenemos que de forma general, el Decreto con Rango,
Valor y fuerza de Ley de Reforma Parcial de la Ley Orgéanica del
Sistema de Seguridad Social, de fecha 31 de julio de 2008, Gaceta
Oficial Extraordinaria No. 5.891, especificamente en su articulo 104,
sefiala:

Omissis

Como se evidencia de la norma transcrita, dicho financiamlento tendra
como fuentes: 1) aportes fiscales, 2) remanentes netos de capital
destinados a la seguridad social, 3) aportes paraflscales y 4) las
cotizaciones obligatorias a cargo del empleador y los trabajadores y
trabajadoras con relaciéon de dependencia y demaés afiliados, los
cuales seran considerados ahorros de caracter obligatorio.

A su vez, en la propia exposicién de motivos de dicho Decreto con
Rango, Valor y fuerza de Ley de Reforma Parcial de la Ley Orgénica
del Sistema de Seguridad Social, de fecha 31 de julio de 2008, Gaceta
Oficial Extraordinaria No. 5.891, se sefiala que:

Omissis

El planteamiento hecho en la mencionada exposicién de motivos tiene
su fundamento en ciertos elementos técnicos que buscan diferenciar
los aportes al Fondo de Ahorro Obligatorio de Vivienda del sistema
tributario, al sefialar que el ahorro habitacional se aleja de la definicién
clasica de parafiscalldad.

Ahora bien, el mencionado régimen de aportes al Fondo de Ahorro
Obligatorio de Vivienda, se encuentra establecido en el articulo 23 del
Decreto con Rango Valor y Fuerza de Ley del Régimen Prestacional
de Vivienda y Habitat publicado en la Gaceta Oficial Extraordinaria
nimero 5.889 de 31 de julio de 2008, el cual sefiala:

Omissis

A su vez, dicha norma sefiala que los recursos de dicho Fondo de
Ahorro Obligatorio de Vivienda estdn comprendidos por:

Omissis

Es importante destacar que articulo 30 del Decreto con Rango Valory
Fuerza de Ley del Régimen Prestacional de Vivienda y Habitat
publicado en la Gaceta Oficial Extraordinaria nimero 5.889 de 31 de
julio de 2008, sefiala que el ahorro obligatorio de cada trabajadora o
trabajador se registrard en una cuenta indlviduaien este Fondo.
Sefiala a su vez dicha norma, en su articulo 31 que “la empleadora 6 e!
empleador debera retener el ahorro obligatorio de cada trabajadora o
trabajador, efectuar su correspondiente aporte y depositarlos en la
cuenta de cada uno de ellos, en el Fondo de Ahorro Obligatorio para la
Vivienda, dentro de los primeros cinco dias habiles de cada mes".

Y, por dltimo, el ya mencionado Decreto con Rango Valor y Fuerza de
Ley del Régimen Prestacional de Vivienda y Habitat publicado en la
Gaceta Oficial Extraordinaria nimero 5.889 de 31 de julio de 2008, en
su articulo 32, sefiala la disponibilidad que tiene cada trabajador sobre
dichos aportes ahorrados en los siguientes términos:

Omissis

Advierte esta Sala que las caracteristicas esenciales de dicho Fondo
de Ahorro han sido una constante desde la publicacion en Gaceta
Oficial Extraordinaria 4.659 de 15 de diciembre de 1993 del Decreto-
Ley N° 3.270, mediante el cual se dicta la Ley de Politica Habitacional,
siendo establecido en su TITULO II: Del Financiamlento del Programa
de Vivienda, y especificamente en su CAPITULO Ill: Del Ahorro
Habitacional, el Ahorro Habitacional obligatorio constituido por los
aportes mensualmente efectuados por los empleados y obreros y los
empleadores o patronos, tanto del Sector Publico como del Sector
Privado, en términos analogos a los que establece el Decreto con
Rango Valor y Fuerza de Ley del Régimen Prestacional de Vivienda y
Habitat publicado en la Gaceta Oficial Extraordinaria nimero 5.889 de
31 de julio de 2008.

Dicho Decreto-Ley N° 3.270, mediante el cual se dicta la Ley de
Politica Habitacional, sefiala:

Omissis
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De la transcripcion a'e dicha norma se puede evidenciar que si bien es
cierto que en la actualidad la concepciéon del estado democratico y
social de derecho y de justicia ha hecho que la seguridad social se
fortalezca como sistema, desde la publicacion en Gaceta Oficial
extraordinaria nimero 4.659 de 15 de diciembre de 1993 del Decreto-
Ley N° 3.270, mediante el cual se dicta la Ley de Politica Habitacional,
se han venido estableciendo mecanismos anélogos para realizar
aportes a los Fondos de Ahorro en materia de vivienda, a los que
existen actualmente.

Ahora bien, analizadas las caracteristicas que definen a dicho Fondo
de Ahorro Obligatorio de Vivienda, esta Sala considera que en el
presente caso se encuentra bajo andlisis un una politica publica
disefiada por el Ejecutivo Nacional en la que se encuentran
interrelacionados, basicamente, tres derechos humanos consagrados
en nuestra Constitucion de la Republica Bolivariana de Venezuela,
como lo son el derecho a la seguridad social, el derecho a la vivienda
y el derecho al trabajo.

En cuanto a la seguridad social, el mismo es un sistema que permite a
la sociedad enfrentar los embates del desempleo y de las crisis
econémicas, con el fin de asistir a todas las personas sean
trabajadoras o no, e independientemente de que tengan capacidad de
realizar aportes, todo ello en el marco de la consecucion de un Estado
democratico y social de derecho y de justicia, tal y como se encuentra
consagrado en el articulo 2 de la Constitucion de la Republica
Bolivariana de Venezuela.

La concepcion de la seguridad social es un anhelo de tanta
importancia que ya nuestro Libertador Simén Bolivar hizo referencia a
ello en su histérico discurso de 1819 ante el Congreso de Angostura al
mencionar que: “El sistema de gobierno mas perfecto es aquel que
produce mayor suma de felicidad posible, mayor suma de seguridad
social y mayor suma de estabilidad politica Resaltado de esta Sala.
A su vez, el derecho a la seguridad social en nuestra Constitucién es
producto de una evolucién normativa que tiene como Su principal
precedente la Ley del Trabajo de 1936, y la Ley del Seguro Social
Obligatorio de 1940: y en el ambito constitucional el articulo 52 de la
Constitucion del afio 1947, sefialaba que:

Omissis

Podemos ver como la norma antes sefialada ya obedecia a una
concepcién social de la seguridad social, teniendo como sujetos de
méaxima protecciébn a los grupos sociales empobrecidos o cuya

posibilidad de acceso a la salud y a la vivienda como elementos
principales de la seguridad social representase una mayor dificultad.
Por su parte, el articulo 94 de la Constituciéon del afio 1961, sefialaba
que:

Omissis

Dicha norma, dictada en la misma linea del articulo 52 de la
Constitucion del afio 1947, destaca la concepcion de la seguridad
social como un sistema y su caracter progresivo.

La importancia del sistema de seguridad social se ve a su vez
reflejado en el articulo 22 de la Declaracién Universal de Derechos
Humanos, la cual sefiala que:

Omissis

Actualmente, el derecho a la seguridad social se encuentra
consagrado en el Titulo Il de la Constitucion de la Republica
Bolivariana de Venezuela, denominado de los Derechos Humanos y
Garantias, y de los Deberes, y especificamente en su Capitulo V,
referente a los derechos sociales y de la familia. Asi, tenemos que la
seguridad social se consagra como un derecho humano en el articulo
86 de la Constitucién de la Republica Bolivariana de Venezuela, el
cual establece:

Omissis

Como caracteristica esencial de dicho derecho tenemos que el mismo
estd consagrado como un servicio publico de caracter no lucrativo,
atendiendo dentro de su sistema “"contingencias de maternidad,
paternidad, enfermedad, invalidez, enfermedades -catastréficas,
discapacidad, necesidades especiales, riesgos laborales, pérdida de
empleo, desempleo, vejez, viudedad, orfandad, vivienda, cargas
derivadas de ja vida familiary cualquier otra circunstancia de prevision
sociaf. Lo antes enunciado denota el caracter amplio de la
consagracion de dicho derecho, asi como el caracter abierto de ias
materias enunciadas, ya que permite identificar cualquier otra
reivindicacion social no mencionada expresamente.

A su vez, tenemos que dicho derecho a la seguridad social esta
establecido bajo criterios de universalidad, ya que no se limita a
criterios de nacionalidad; y en términos de corresponsabilidad, ya que
en él coadyuvan el Estado, las empleadoras y los empleadores, las
trabajadoras y los trabajadores y las personas que participan del
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sistema de prevision, aun cuando el mismo hace beneficiaria a
cualquier persona, independientemente de la capacidad que esta
tenga para contribuir o no a dicho sistema.

En este sentido, dicho articulo sefiala que el Estado tiene la obligacion
de conformar un sistema de seguridad social mediante el
financiamiento solidario, unitario, eficiente y participativo, de
contribuciones directas o indirectas, el cual estara regulado por una ley
organica especial.

En el cumplimiento de ese mandato constitucional, el Estado crea un
sistema de seguridad social que tiene como parte del mismo a
sistema prestacional de vivienda y hébitat, para lo cual se disefian
distintos mecanismos a los efectos de la consecucion del derecho a la
vivienda, siendo uno de ellos el del Fondo de Ahorro Obligatorio de
Vivienda, por lo que, como sefialamos anteriormente, se establece un
vinculo entre ese derecho a la seguridad social y el derecho a la
vivienda.

En nuestra Constitucion, el derecho a la vivienda esta consagrado en
el articulo 82, el cual establece:

Omissis

A su vez, en el ambito internacional, el articulo 20 del Pacto
Internacional de Derechos Econdmicos, Sociales y Culturales de la
Organizacion de las Naciones Unidas, debidamente suscrito y
Ratificado (sic) por la Republica, impone a los Estados Partes la
obligacién general de adoptar medidas adecuadas, de caracter
positivo, en particular, la adopcién de medidas legislativas dirigidas a
garantizar a todas las personas el derecho humano de una vivienda
adecuada.

Su definicién es desarrollada en 1991 por el Comité de Derechos
Econdmicos, Sociales y Culturales de la ONU (CDESC), estableciendo
la seguridad juridica de la tenencia, la disponibilidad de servicios, los
gastos soportables, la habitabilidad, la asequibilidad, el lugar y la
adecuacioén cultural, como aspectos indlsociables a este derecho.

Cabe destacar que el parrafo 1 del articulo 25 de la Declaracion
Universal de Derechos Humanos, sefiala que ‘toda persona tiene
derecho a un nivel de vida adecuado que le asegure, asi como a su
familia, la saludy el bienestar, y en especial la alimentacion, el vestido,
la vivienda, la asistencia médica y los servicios sociales necesarios;
tiene asimismo derecho a los seguros en caso de desempleo,
enfermedad, invalidez, viudez, vejez y otros casos de pérdida de sus
medios de subsistencia por circunstancias independientes de su
voluntad

Esta Sala Constitucional ha resaltado la importancia de dicho derecho,
y los esfuerzos que se deben hacer para avanzar en el cumplimiento
del mandato constitucional para la consecucion del mismo, al sefalar
en su sentencia nimero 85 del 24 de enero de 2002, que:

Omissis

En este mismo sentido, en sentencia 835 de 18 de junio de 2009, esta
Sala Constitucional sefial6 que:

Omissis

Recientemente, esta Sala puntualizé en su sentencia nimero 1317 del
3 de agosto de 2011, que:

Omissis

De acuerdo a las normas antes transcritas y de los criterios
jurisprudenciales sostenidos por esta Sala Constitucional, se denota la
importancia que tiene en nuestro sistema el derecho a la vivienda,
como elemento fundamental para el buen vivir de todos los sectores
que conforman nuestra sociedad, y la necesidad de consolidar un
sistema en el marco del estado democratico y social de derecho y de
justicia que garantice los avances en la consecucion de ese anhelo
consagrado en la norma con mayor rango en nuestro ordenamiento
juridico como lo es la Constitucién

Puede evidenciarse entonces como el derecho a la vivienda forma
parte, conjuntamente con el derecho a la seguridad social, de ese
sistema o conjunto de sistemas que la Constitucion ordena al Estado
crear, y para lo cual debe disefiar e jmplementar un conjunto de
mecanismos que coadyuven a su desarrollo, como lo seria en este
caso el Fondo de Ahorro Obligatorio de Vivienda.

Ahora bien, habiendo sefialado que el sistema de seguridad social
tiene un caracter universal, y que por ello se crean, como ya
mencionamos, un conjunto de politicas publicas a los efectos de lograr
su cometido; el Fondo de Ahorro Obligatorio de Vivienda tiene como
sujeto beneficiario del mismo a las trabajadores y trabajadores en
relacion de dependencia, por lo que aunado a los derechos antes
mencionados se encuentra el derecho al trabajo.

La Constitucion de 1999 le da una gran importancia al derecho al
trabajo, dedicando de forma especifica alrededor de una docena de
articulos, los cuales buscan definir desde distintos &mbitos, individual y
colectivo, las caracteristicas y los fundamentos esenciales de ese
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hecho social que se constituye en un deber y un derecho para todos
los ciudadanos en condiciones de coadyuvar en términos de
corresponsabilidad, solidaridad e igualdad, entre otros principios, al
desarrollo de los fines esenciales dei Estado y con ello de la nacién,
no pasando inadvertido para nuestro constituyente la importancia del
hecho social trabajo al sefialar en sus principios fundamentales la
Constitucion que "la educacién y el trabajo son los procesos
fundamentales para alcanzar dichos fines". Es por ello que el derecho
al trabajo, conjuntamente con la educacion, esta ligado a iodos los
aspectos del desarrollo de ésta y de cualquier sociedad, tanto desde el
punto de vista productivo, como de su relacién con los distintos
elementos que concurren para lograr mayor suma de felicidad en la
poblacién como lo son la salud, la vivienda, el desarrollo familiar, entre
otros.

Esta valoracion de orden social de los derechos fundamentales guarda
una estrecha vinculacién con el derecho al trabajo, el cual debe
considerarse de total relevancia debido a sus connotaciones
socioecondmicas, pues, el mismo ha sido de especial consideracién
en los instrumentos juridicos constitucionales. Su origen como tal data
de principios del siglo pasado y su evolucién, a partir de ese momento,
ha sido rapido, dividiéndose, segun el entender de la doctrina, en tres
etapas de evolucion  histérica, las cuaies se entretejen,
sobreponiéndose en ei mismo curso del tiempo. En una primera fase,
la legislacion social se presentd, fundamentalmente, como excepcion
respecto del derecho privado comuin; la segunda fase implicé la
incorporaciéon del derecho del trabajo en el sistema de derecho
privado; y en la tercera, se produce en la Constitucionaiizacion del
derecho al trabajo (vid. GHERA, Edoardo. Diritto del Lavoro. Ediciones
Cacucci. Bari. 1985, pag. 15). (ver sentencia N° 1185/2004 del 17 de
junio de 2011).

La Constitucién de la Republica Bolivariana de Venezuela discriminé
por primera vez y con rango de derecho humano los elementos que
conforman el derecho al trabajo, como lo son, la intangibilidad,
progresividad e irrenunciabilidad de los derechos de los trabajadores
(articulo 89, numerales 1 y 2); la interpretacion mas favorable ai
trabajador (articulo 89, numeral 3); nulidad de actos inconstitucionales
(articulo 89, numeral 4); prohibicién de la discriminaciéon (articulo 89,
numeral 5): prohibicién del trabajo para los adolescentes (articulo 89,
numeral 6); jornada de trabajo y derecho al descanso (articulo 90):
derecho ai salario y a las prestaciones sociales (articulos 91 y 92);
derecho a la estabilidad laboral (articulo 93); derecho a la
sindicalizacién (articulo 95); derecho a la negociacién colectiva
(articulo 96); y el derecho a la huelga (articulo 97).

Es evidente que nuestra maxima norma juridica avanza en la tradicién
constitucional de consagrar el derecho al trabajo y con ello el derecho
de los trabajadores, incorporando también a éste en el Titulo Il de la
Constitucién , referente a los Derechos Humanos, especificamente en
el Capitulo V: De los derechos sociales y de las familias, por lo que
pasa a formar parte de aquellos derechos que se encuentran
relacionados al atributo social del Estado democratico y social de
derecho y de justicia que establece nuestra Constitucion.

La intensiéon de esta Sala al hacer una breve relacién sobre los
derechos humanos involucrados en la soluciéon del tema a decidir, no
es otra que establecer una concordancia entre derechos con el objeto
de realizar una interpretacién sistematica de la Constitucion a los
efectos de dar cumplimiento al principio de supremacia de la
Constitucién, segun el cual la Constitucién es la norma suprema y
fundamento de todo el ordenamiento juridico.

Tal como lo plantea Rodolfo Luis Vigo, “a los fines de facilitar la
inteligibilidad de un cuerpo normativa, resulta imprescindible
comprobar que el mismo no es una mero agregado cadtico, sino una
totalidad ordenada o sistémica. En el caso de la Constitucion, esa
necesidad se visualiza méas claramente en tanto se la pueda atribuir a
una voluntad histéricamente individualizadle que alienta la obtencién
de ciertos objetivos a través de un proyecto unitario”. (Interpretacion
de la Constitucién, Abeledo Perrot. Buenos Aires 1993).

Por tanto, asi como la Constituciéon ha mencionado la obligacién del
Estado de crear un sistema de seguridad social y con ello un sistema
de prestacional en materia de vivienda y habitat, la interpretaciéon de la
Constitucibn como un sistema en los términos antes planteados,
amerita que los derechos sean interpretados de forma hermenéutica,
haciendo uso a su vez de los propios parametros de interpretacion y
del propio valor axiolégico que subyace en la Norma Suprema.

Sobre este tema, esta Sala en sentencia nimero 1309 de 19 de julio
de 2001, sefialé que la interpretacion debe comprometerse con la
mejor teoria politica que subyace tras el sistema que se interpreta o se
integra y con la moralidad institucional que le sirve de base axioldgica,
puntualizando que los estdndares bajo los cuales se interpreta el
ordenamiento juridico, y con ello la Constitucién, a los efectos de
dirimir una controversia “deben ser compatibles con el provecto politico
de la Constitucion (Estado Democratico v Soda! de Derecho v de
Justicial v no deben afectar ja vigencia de dicho provecto con
elecciones interpretativas ideoldgicas que privilegien los derechos
individuales a ultranza o que acojan la primacia del orden juridico
internacional sobre el derecho nacional en detrimento de la soberania
del Estado".
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En este sentido, la Constitucion, en el Capitulo I: Disposiciones
generales del Titulo IlI: De los derechos humanos y garantiasy de los
deberes, sefiala que el Estado deberd garantizar a toda persona,
conforme al principio de progresividad y sin discriminacion alguna, ei
goce y ejercicio irrenunciabie, indivisible e interdependiente de ios
derechos humanos; criterios de interpretacion que deben ser aplicados
de manera concatenada con ios principios de intangibilidad,
progresividad e irrenunciabilidad de los derechos de ios trabajadores
(articulo 89, numerales 1y 2) y la interpretacion mas favorable al
trabajador (articulo 89, numeral 3), como ya fue sefialado.

Resulta oportuno mencionar que ya esta Sala Constitucional en su
sentencia 1185/2004 del 17 de junio, sefialé con respecto a ia
interpretacion que sobre los principios de intangibiiidad, progresividad
e irrenunciabilidad de los derechos de los trabajadores (articulo 89,
numerales 1y 2), que:

Omissis

A la luz de estos criterios de interpretacion, analizando las
caracteristicas fundamentales que definen el funcionamiento del
Fondo de Ahorro Obligatorio de Vivienda, esta Sala observa que los
aportes al Fondo de Ahorro Obligatorio de Vivienda no tienen como
Unica finalidad la de financiar algun ente publico, sino a su vez la de
establecer mecanismos para que, a través del ahorro individual de
cada aportante, se garantice ei acceso a una vivienda digna. Por io
que se encuentra una primera diferencia con la concepcion de
parafiscalidad, en donde ios ingresos recaudados por esa via suelen
ser Unicamente para el desarrollo del objeto del enie recaudador.

Otro elemento importante a considerar por esta Sala, es ei caracter
especial que le da a este sistema la distribucion de la masa de dinero
en cuentas individuales, cuya propiedad no es del ente publico que se
encarga de su administracién de forma reglada, si no que es de cada
uno de los trabajadores beneficiarios del sistema.

Aunado a ello, existe otro elemento de suma importancia, y es que los
beneficiarios o afiliados, podran disponer de sus ahorros en el Fondo
de Ahorro Obligatorio para la Vivienda, para el pago total o parcial de
adquisicién, construccion, ampliacion, sustitucién, restitucion y mejora
para la reparacion o remodeiacion de vivienda principal,
refinanciamiento o pago de créditos hipotecarios; por haber sido
beneficiaria o beneficiario de jubilaciéon, pension de vejez, invalidez o
discapacidad; por fallecimiento de la trabajadora o trabajador, en cuyo
caso el saldo de su cuenta individual formara parte del haber

hereditario; planteando la norma que dichos recursos ahorrados
podrén incluso ser objeto de cesidn total o parcial.

Por Ultimo, debe sefialarse que los aportes al Fondo de Ahorro
Obligatorio de Vivienda han sido previstos como un ahorro, por lo que
dicha directriz expresa del legislador no puede modificarse a futuro por
operar el ya mencionado principio de progresividad e irrenunciabilidad
de los derechos laborales.

Debe sefialar esta Sala Constitucional que la interpretacion hecha de
las normas que rigen los aportes al Fondo de Ahorro Obligatorio de
Vivienda a la luz del derecho a la seguridad social establecido en el
articulo 86 de la Constitucion de la Republica Bolivariana de
Venezuela, si bien en ella se hizo referencia la exposicién de motivos
del Decreto con Rango, Valor y fuerza de Ley de Reforma Parcial de la
Ley Orgéanica del Sistema de Seguridad Social, de fecha 31 de julio de
2008, Gaceta Oficial Extraordinaria No. 5.891, la misma se
fundamenté en que el caracter de parafiscalidad dado por la Sala
Politico Administrativa a dichos aportes, habia desconocido que la
finalidad de dicho Fondo de Ahorro Obligatorio de Vivienda no era
estrictamente la de financiar al Banco Nacional de Vivienda y Hébitat,
sino a su vez la de establecer mecanismos para que a través del
ahorro individual de cada aportante, se garantice el acceso a una
vivienda digna; asi como el caracter especial que le da a este sistema
la distribucién de la masa de dinero en cuentas individuales, cuya
propiedad no es del ente publico que se encarga de su administracion
de forma reglada (el Banco Nacional de Vivienda y Habitat), sino que
es de cada uno de los trabajadores beneficiarios del sistema, recursos
de los que puede disponer ese beneficiario (cederlos, transmitirlos a
sus herederos) bajo las condiciones establecidas en la norma;
elementos estos que han sido constantes en cada una de las normas
que han precedido al mencionado Decreto con Rango, Valor y fuerza
de Ley de Reforma Parcial de la Ley Organica del Sistema de
Seguridad Social, de fecha 31 de julio de 2008, en las que se habia
estipulado dicho Fondo, ain bajo denominaciones distintas.

Por tanto, en primer lugar debe destacar esta Sala que la
interpretaciéon hecha por la Sala Politico Administrativa de este
Tribunal Supremo de Justicia, y bajo la cual se intenté adecuar los
aportes al Fondo de Ahorro Obligatorio de Vivienda al sistema
tributario, especificamente encuadrando dichos aportes en la
concepcién de parafiscalidad: parte de una concepcién que choca con
principios fundamentales del Estado social que propugna la
Constitucién de la Republica Bolivariana de Venezuela; por lo que esta
Sala Constitucional considera que debe revisar dicho criterio y
establecer que los aportes al Fondo de Ahorro Obligatorio de Vivienda,
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como parte del régimen prestaclonal de vivienda y habitat y del
sistema de seguridad social, no se adectan al concepto de
parafiscalidad y por tanto no se rigen bajo el sistema tributario. Asi se
declara.

A su vez, advierte esta Sala que el incumplimiento por parte de los
patronos de la obligacién de hacer la retencién y el correspondiente
aporte a cada uno de los trabajadores del Fondo de Ahorro
Obligatorio, causa un gravamen de relevancia en el sistema de ahorro
establecido por la ley, y con ello, que en definitiva es lo mas
importante, en el sistema de seguridad social cuya importancia es
medular en un Estado democratico y social de derecho y de justicia.

La situacién del incumplimiento podria presentar dos realidades, una
de ellas, que el patr6on haya retenido al trabajador el 1% de sus
salarios, como se establece desde el Decreto-Ley N° 3.270, mediante
el cual se dicta la Ley de Politica Habltacional publicado en Gaceta
Oficial Extraordinaria N° 4.659 de 15 de diciembre de 1993, y que el
patrono no lo haya aportado a la cuenta individual a que han hecho
referencia las normas relacionadas con la materia; o, que no se haya
hecho ni la retencién ni el aporte correspondiente.

En ambos casos la afectacion al sistema de seguridad social, al
Estado social de derecho y de justicia y a los trabajadores, es de una
gravedad medular, siendo que en el primero de los casos implicarla
desconocer la propiedad de los trabajadores sobre los aportes a
sistema habitacional, y podriamos estar bajo algln supuesto de hecho
relacionado con el delito de apropiacién indebida calificada previsto en
el articulo 470 del Cédigo Penal Venezolano, ya que cabria la duda de
los destinos sufridos por esos recursos.

Puntualizando, esta Sala Constitucional considera que el
incumplimiento con el Fondo de Ahorro Obligatorio de Vivienda afecta
de forma directa el derecho de los trabajadores, de forma Individual,
en tanto y en cuanto disminuye su capacidad de ahorro y con ello la
posibilidad de tener acceso a mejores créditos (ya que ello esta
relacionado al monto acumulado), asi como de forma colectiva, ya que
la falta del mencionado aporte disminuye la capacidad del ente
encargado de su administracion de proveer a esos beneficiarios un
mayor nimero de espacios de vivienda y habitat dignos.

Esta afectacion tiene a su vez un gran impacto en el sistema de
seguridad social ya que al ver mermado el desarrollo del sistema
prestacional de vivienda y hébitat, ello implica un disminucién en la
calidad de vida de quienes conforman la sociedad, siendo ello asi ya
que como mencionamos anteriormente el sistema de seguridad social
se configura bajo parametros de universalidad.

Analizada la situacion desde el punto de vista de quien tiene la
obligacién de retener y realizar aportes de forma corresponsable con
las trabajadoras y trabadores, entiéndase las patrafias y patrones,
surge la necesidad de delimitar la potestad de fiscalizacién por parte
del Banco Nacional de Vivienda y Habitat, dado que, como ya se
sefiald, los aportes al Fondo de Ahorro Obligatorio de Vivienda, vistas
sus caracteristicas fundamentales, no se adectan a los tributos y por
tanto no se rigen por el Cédigo Organico Tributario.

En tal sentido, nuevamente enfrenta esta Sala la necesidad de hacer
uso para su interpretacion de los valores inmersos en el contenido
axiolégico de la Constituciéon, y en tal sentido hace uso de los
parametros que definen el estado social de derecho, como parte de la
definicion hecha por el Constituyente de nuestro modelo de Estado
como democréatico y social, de derecho y de justicia. Al respecto, esta
Sala Constitucional en su sentencia nimero 85, del 24 de enero de
2002, sefial6 que:

Omissls

Cabe sefialar que los derechos consagrados en la Constitucién a las
trabajadoras y trabajadores, y con ello el resto de los derechos
sociales, no busca convertirse “(...) en un medio para comprimir las
ventajas del desarrollo econémico en manos de agentes politicos e
intermediarios sociales; sino, por el contrario, que el ejercicio de los
derechos sociales sea un aprendizaje solidario para proteger a los
sectores menos favorecidos, sean o no asalariados". (Carmen Zuleta
de Merchan, Derecho Constitucional y trabajo, Coleccién Doctrina
Judicial N° 21, Tribunal Supremo de Justicia 2007).

En este sentido, observa con preocupacion esta Sala la imposibilidad
que tiene tanto el trabajador de poder reclamar lo que se le descontd y
no se enterd por este concepto, con lo que se le limita Indirectamente
el acceso a una vivienda digna, por cuanto producto de la
distorsionada aplicacion de la prescripcién tributaria, se encuentra en
estado de insolvencia con el Fondo, requisito este Indispensable para
la solicitud de flnanciamientos con recursos provenientes del Fondo de
Ahorro Obligatorio de Vivienda.

Es pertinente sefialar que la prescripcion es una figurara (sic) que,
aunque existiendo necesariamente en el ordenamiento juridico, en
realidad nunca debiera presentarse, ya que ello presupone, o bien la
indolencia de quien debe cumplir con sus obligaciones de manera
oportuna, o la Indiferencia de las autoridades en hacer uso de sus
facultades, lo cual evidenciaria una inadecuada administracién; en
todo caso, la prescripcion no borra o desconoce la obligacién, ni al
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derecho para pedir su cumplimiento, sino que crea una excepcién a
favor de aquel que tenia la obligacion.

Por tanto, una interpretacion conforme al principio de progresividad e
irrenunciabilidad de los derechos de los trabajadores (articulo 89,
numerales 1y 2); y del principio de Interpretacion mas favorable a
trabajador (articulo 89, numeral 3), a la luz de la concepcién del estado
social de derecho y de justicia, en el que el Interés superior es el del
trabajador; no puede llevarnos a otra conclusion que a declarar la
imprescriptibilldad de los aportes al Fondo de Ahorro Obligatorio de
Vivienda. Asi se decide.

No pasa inadvertido para esta Sala que la interpretacion hasta ahora
hecha, podria hacerse para todo el sistema de recaudacion fiscal, ya
que con fundamento en el deber de coadyuvar a los gastos publicos
mediante el pago de impuestos, tasas y contribuciones que establezca
la ley (articulo 133 de la Constitucion), en ese ejercicio de solidaridad
social que debe caracterizar este mecanismo, el Estado obtiene un
conjunto de recursos que en definitiva deben ser gestionados en pro
de la busqueda de mayor felicidad y del buen vivir de la sociedad en
su conjunto. Sin embargo, quedara de parte del legislador establecer
en qué casos las recaudaciones hechas en el marco del sistema de
seguridad social tendran o no el caracter de tributos a los efectos de
que sea aplicable la normativa tributaria, ello con fundamento en el
articulo 12 del Cédigo Organico Tributario que sefiala que los tributos
recaudados en el marco del sistema de seguridad social, se regiran
por esta norma de caracter tributara.

No quiere perder la oportunidad esta Sala para sefialar a la luz de la
presente situacion, que la potestad fiscalizadora del Banco Nacional
de Vivienda y Habitat es de vital importancia para garantizar el
cumplimiento de una obligacion de hacer por parte de las empleadoras
y empleadores para con sus trabajadores y trabajadoras en el marco
del sistema de seguridad social. También es de suma importancia,
como corresponsables en el desarrollo nacional, que las empleadoras
y empleadores tanto del sector publico como del sector privado
cumplan con las obligaciones establecidas en la ley, ya que ello
repercute en un bienestar social del que ellos mismos se veran
beneficiados. En tal sentido, se exhorta a todas las partes que
conforman el sistema de seguridad social a dar cumplimiento y a
trabajar con mayores niveles de eficiencia y eficacia.

Dicho esto, con fundamento en lo antes expuesto, esta Sala
Constitucional declara ha lugar la solicitud de revision hecha de la
sentencia de la Sala Politico Administrativa del Tribunal Supremo de
Justicia N° 1202 del 25 de noviembre del 2010 en los términos antes
sefialados.

Como consecuencia de ello se anula la sentencia de la Sala Politico
Administrativa del Tribunal Supremo de Justicia nimero 1202 del 25
de noviembre del 2010 y se ordena volver a decidir la pretension de la
parte actora tomando en consideracion el criterio sefialado por esta
Sala Constitucional en la presente decision.

Finalmente, sorprende a esta Sala Constitucional el criterio sostenido
por la Sala Politico Administrativa de este Tribunal Supremo de
Justicia respecto de los aportes hechos al Fondo de Ahorro Obligatorio
de Vivienda (FAOV), ya que el mismo fue hecho sin tomar en
consideracién los principios fundamentales y los criterios de
Interpretacion propios de un Estado democratico y social de derecho y
de justicia, establecidos en la Constitucion de la Republica Bolivariana
de Venezuela.

De lo anterior se desprende que la Sala consideré que los aportes
realizados por patron y trabajador al Fondo de Ahorro Obligatorio de Vivienda
no se adeclian al concepto parafiscal, como venia sosteniendo la Sala
Politico Administrativa de este Alto Tribunal, y en consecuencia los pleitos en
ios cuales tenga parte el BANAVIH como ente de ahorro, no se sustanciaran
conforme ai Coédigo Organico Tributario, sino conforme a las normas
administrativas comunes, es decir, las previstas en la Ley Orgénica de
Procedimientos Administrativos.

Aunado a lo anterior, es importante resaltar que dicha sentencia tuvo
efectos extensivos a los expedientes que versen sobre esta misma materia,
razén por la cual, a pesar de ser posterior al recurso que hoy se conoce, esta
es aplicable ratione temporis al presente caso.

De modo que, a todas luces el origen de la presente controversia, es
decir, el procedimiento impugnatorio sostenido por MERCANTIL C.A.,
BANCO UNIVERSAL contra el BANAVIH, es de indole netamente
administrativo por lo cual dicho procedimiento de impugnacién debe ser

tramitado y sustanciado conforme a la normativa prevista en ia Ley Organica
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de Procedimientos Administrativos, tal y como lo viene realizando el
BANAVIH.

En virtud de las anteriores consideraciones, esta Sala Constitucional
del Tribunal Supremo de Justicia declara con lugar el recurso de apelacion,
en consecuencia anula la decisién dictada el 06 de febrero de 2009 por el
Juzgado Superior Séptimo Contencioso Tributario de la Circunscripcién
Judicial del Area Metropolitana de Caracas, y atendiendo a lo dispuesto en el
articulo 26 de la Constitucion de la Republica Bolivariana de Venezuela en el
cual se establece la garantia de una justicia expedita y sin reposiciones
indtiles, es por lo que esta Sala declara inadmisible, conforme al articulo 6
numeral 5 de la Ley Orgéanica de Amparo sobre Derechos y Garantias
Constitucionales, la accion de amparo constitucional interpuesta por
MERCANTIL C.A.,, BANCO UNIVERSAL contra el BANAVIH, ya que el
accionante debi6é culminar con el procedimiento ordinario que establece la
Ley antes de hacer uso de la acciéon de amparo, o ejercer la via contencioso
administrativa contra el acto que considerd lesivo, conforme io dispone el
articulo 259 Constitucional y la Ley Orgéanica de la Jurisdiccion Contencioso
Administrativa. Y asf se decide.

Por otra parte, esta Sala Constitucional del Tribunal Supremo de
Justicia estima conveniente reiterar los criterios jurisprudenciales
establecidos en sentencias nros. 1.681/2014 y 1.506/2015, ambas dictadas
por esta Sala, en lo relativo a las prerrogativas y privilegios procesales de la
Republica extenslbles a las empresas del Estado.

En este sentido la decision 1.506 del 26 de noviembre de 2015,

establecid, entre otras cosas, lo siguiente:

Asi las cosas, la referida Corte Segunda profirié la decisién accionada
de conformidad con lo dispuesto en los aludidos articulos 64 y 87 de la

Ley Organica de la Jurisdiccion Contencioso Administrativa y con el
criterio jurisprudencial expuesto, tal como bien lo sefialé en su parte
motiva; pues, el hecho de haber decidido el a quo antes que terminara
el lapso, dicha actuacién no significa que se "acorté”" el lapso para
sentenciar, no abrevié ningin lapso ni vulneré los derechos
constitucionales denunciados -al debido proceso y a la defensa-,
como ya se establecio, la decisién de primera instancia se produjo en
el lapso dentro del cual puede el 6rgano jurisdiccional dictar decision,
pues efectivamente se trata de un lapso y no de un término,
correspondiéndole en todo caso a la parte que esta a derecho, actuar
con la debida diligencia a los efectos de ejercer de manera oportuna el
recurso respectivo, en el supuesto de que el fallo sea publicado dentro
de la oportunidad legal, como ocurri6 en e! caso de marras, en el que
se garantiz6 los derechos constitucionales de las partes asi como la
certeza de los actos procesales, preservando la seguridad juridica, la
tutelajudicial efectiva y el debido proceso. Asi se decide.

Considera esta Sala oportuno sefialar que de conformidad con lo
previsto én el articulo 95 de la Ley Orgéanica de la Procuraduria
General de la Republica, los funcionarios judiciales estan obligados a
notificar al Procurador o Procuradora General de la Republica de toda
oposicion, excepcioén, providencia, sentencia o solicitud de cualquier
naturaleza que directa o Indirectamente obre contra los intereses
patrimoniales de la Republica, y en tales casos, el proceso se
suspenderd por un lapso de treinta (30) dias continuos, contados a
partir de la fecha de la consignacion de la notificacién practicada en el
respectivo expediente.

Dicha normativa consagra una auténtica prerrogativa a los efectos de
garantizarle a la Republica el derecho a la defensa, tomando en
cuenta que, cualquier decision dictada en su contra implicaria una
posible lesion a sus intereses patrimoniales: sin embargo, en el caso
concreto, la sentencia dictada el 05 de junio de 2014, por el Juzgado
Superior que declaré sin lugar la demanda de contenido patrimonial
incoada por el hoy accionante contra el Ministerio del Poder Popular
para el Transporte y Transito Terrestre, por 6rgano de la sociedad
mercantil Metro de Caracas C.A., quedd firme mediante auto de! 11 de
agosto de 2014, ademas de que las partes se encontraban a derecho
-tal y como lo sefial6 la Corte Segunda de lo Contencioso
Administrativo, hoy accionada cuando lo confirmé-, no obré contra los
intereses de la Republica, lo que descarta la posibilidad de que ésta
ejerciese recurso alguno contra la misma.

Igualmente, estima necesario esta Sala reiterar la doctrina
vinculante sobre la aplicacion de los privilegios procesales de la
Republica Bolivariana de Venezuela, extensibles a las empresas
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estatales, pues tales privilegios constituyen un elemento de orden
publico dados los intereses publicos involucrados, cuya finalidad
es que ésta pueda cumplir con su obligacion de preservar el
interés general, ante el hecho de que la sociedad mercantil Metro
de Caracas S.A. es una empresa del Estado que ostenta las
prerrogativas procesales que la Ley le confiere tanto a la
Republica como a una serie de entes de derecho publico
similares visto los intereses publicos que éstos gestionan (Vid.
Sentencias de esta Sala Constitucional nros. 1031 del 27/05/2005,
281 del 26/02/2007 y 1681 del 27/11/2014). (Resaltado del presente
fallo).

Ahora bien, resulta un hecho de caracter puablico, notorio y
comunicacional que actualmente el Estado venezolano posee participacion
en un sinfin de empresas, tanto en caracter mayoritario como minoritario, es
por ello que, conforme a la potestad conferida a esta Sala Constitucional en
el articulo 335 de la Constitucién de la Republica Bolivariana de Venezuela,
se establece con caracter vinculante que las prerrogativas y privilegios
procesales en los procesos donde funja como parte el Estado, deben ser
extensibles a todas aquellas empresas donde el Estado venezolano, a nivel
municipal, estadal y nacional, posea participacién, es decir, se le aplicara a
los procesos donde sea parte todas las prerrogativas legales a que haya
lugar, e igualmente dichas prerrogativas y privilegios son extensibles a los
municipios y estados, como entidades politico territoriales locales. Y asi se
establece.

No obstante lo anterior, es deber de esta Sala sefalar que en

sentencia 0135/2016, se establecié lo siguiente:

Visto el criterio antes referido y, determinado como ha sido que, aun
siendo la sociedad de comercio Bolivariana de Aeropuertos, S.A.
(BAER), como una empresa del Estado, la misma no goza de los
privilegios y prerrogativas que la Ley ha acordado a favor de la

Republica, en virtud de no existir prevision legal expresa al respecto
(vid. Sentencia Nro. 2.291 de fecha 14 de diciembre de 2006, caso:
Compafiia Andénima Electricidad del Centro, C.A. (ELECENTRO),
ratificada posteriormente, entre otras, en la decision Nro. 1.506 del 9
de noviembre de 2009, caso: Marina Erlinda Crespo Ferrer), resulta
forzoso concluir contrariamente al pronunciamiento objeto de
revision, que el privilegio procesal no se constituye en una inmunidad
que alcance a la empresa demandada; en consecuencia, es claro
que no le era aplicable la consulta, obligatoria.

Se observa de lo anterior, que la Sala retom6 un criterio antiguo
aplicable Unicamente ai caso en cuestién, sin embargo, resulta meritorio
recalcar y aclarar que el criterio vigente es el establecido en los fallos nros.
1.681/2014 y 1.506/2015 dictados por esta Sala, asi como el criterio
vinculante que se establece en la presente decision.

Por ultimo, visto el caracter vinculante de la presente decisién, es por
lo que se ordena la publicacién del presente fallo en Gaceta Oficial de la
Republica Bolivariana de Venezuela, Gaceta Judicial y pagina web del
Tribunal Supremo de Justicia, con el siguiente intitulado: “Sentencia de la
Sala Constitucional que establece que las empresas que posean
participacion del Estado asi como los municipios y estados, como entidades
politico territoriales locales, se les concederan los privilegios y prerrogativas

procesales”. Asi se decide

\Y
DECISION

Por las razones que se expusieron, este Tribunal Supremo de Justicia,
en Sala Constitucional, administrando justicia en nombre de la RepUblica por

autoridad de la Ley, declara:
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PRIMERO: CON LUGAR el recurso de apelacién incoado contra la
decision dictada el 06 de febrero de 2009 por el Juzgado Superior Séptimo >\o P>rmo \ex  tgioqjtnlQ-
Contencioso Tributario de la Circunscripcion Judicial del Area Metropolitana
de Caracas.

SEGUNDO: ANULA la decision dictada el 06 de febrero de 2009 por
el Juzgado Superior Séptimo Contencioso Tributario de la Circunscripcion |_-
Judicial del Area Metropolitana de Caracas, y atendiendo a lo dispuesto en el
articulo 26 de la Constitucion de la Republica Bolivariana de Venezuela en el

cual se establece la garantia de una justicia expedita y sin reposiciones

P . LA REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA [e]
indtiles, es por lo que esta Sala declara INADMISIBLE, conforme al articulo 6 EN SU NOMBRE N 736

EL TRIBUNAL SUPREMO DE JUSTICIA
EN SALA CONSTITUCIONAL
Exp. N- 15-0483

numeral 6 de la Ley Organica de Amparo sobre Derechos y Garantias
Constitucionales, la accion de amparo constitucional interpuesta por
MERCANTIL C.A., BANCO UNIVERSAL contra el BANAVIH.

Magistrado Ponente: JUAN JOSE MENDOZA JOVER
Exp.15-0483

TERCERO: ORDENA la publicacién del presente fallo en Gaceta
Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela, Gaceta Judicial y pagina

web del Tribunal Supremo de Justicia, con el siguiente intitulado: “Sentencia
El 29 de abrii de 2015, la ciudadana MIRNA COROMOTO
de la Sala Constitucional que establece que las empresas que posean capital o . . .
BUCARITO, asistida por el abogado Fernando Lucas de Freitas, inscrito en
participativo del Estado asi como los municipios, como entidades politico el Instituto de Prevision Social del Abogado n.° 97.228, consigné ante la

territoriales locales, se les concederan los priviegios y prerrogativas Secretarfa de la Sala, escrito contentivo de accién de amparo constitucional

procesales”. contra la sentencia dictada, el 24 de septiembre de 2014, por el Juzgado
Publiquese, registrese y notiflquese. Cimplase lo ordenado. Superior Tercero del Trabajo de la Circunscripcién Judicial del Area

. , Metropolitana de Caracas, que declaré sin lugar el recurso de apelacion
Dada, firmada y sellada en el Salén de Despacho de la Sala P a 9 P
interpuesto por la parte demandante, contra la sentencia proferida por el

Constitucional ~ del  Tribunal Supremo de Justicia, en Caracas, a Juzgado Primero de Primera Instancia de Juicio del Circuito Judicial del

los Q.5 dias del mes de ry ~vopf- de dos mil diecisiete (2017), Trabajo del Area Metropolitana de Caracas, en fecha 17 de junio de 2014, en
Afios: 207° de la Independencia y 158° de la Federacion. la accién que intentara por calificacién de despido, reenganche y pago de
salarios caidos contra del Banco de Comercio Exterior, Compafifa Anénima

El Presidente de la Sata, (BANCOEX).

Por auto del 07 de mayo de 2015, se dio cuenta en Sala de este

/ / expediente y se designé ponente al Magistrado Juan José Mendoza Jover,
i /*g/t’& '&_q" quien, con tal caracter, suscribe el presente fallo.

En diligencia presentada el 19 de mayo de 2015, la ciudadana Mirna

Juan José.Méndoza Jover Coromoto Bucarito, confirié poder apud acta a los abogados Fernando Lucas

de Freitas y Zdenko Seligo Montero.
Ponente Y 9

El Vicepresidente, Revisadas como han sido las actas que conforman el presente
expediente, la Sala pasa a dictar sentencia, previas las consideraciones

i iguientes:
Arcadio Delgado Rosales siguientes

Los Magistrados, |
DE LA ACCION DE AMPARO
Ci. En su escrito para la accién de amparo, la parte actora expuso lo
Carmen Zuleta de Merchan siguiente:

Indic6, que en el marco del juicio de calificacion de despido,
reenganche y pago de salarios caidos, derivado de la accién que interpusiera
contra el Banco de Comercio Exterior, Compafiia Anénima (BANCOEX),
_ ejerci6 recurso de apelacién en contra de la decisién proferida por el Juzgado
Glady: Maria Gutiérrez Alvarado Primero de Primera Instancia de Juicio del Circuito Judicial del Trabajo del

Area Metropolitana de Caracas, en fecha 17 de junio de 2014, que declard

sin lugar la demanda.

Asimismo, sefialé que el Juzgado Superior Tercero del Trabajo de la
Circunscripcién Judicial del Area Metropolitana de Caracas, declaré sin lugar

el recurso de apelacion ejercido.

z .o 1 4 De esta manera, en virtud de la anterior decision, en fecha 1 de
N eét(eirfrrri ?

octubre de 2014, interpuso ante la Sala de Casacién Social, recurso de

Luis Fernando Damiani Bustiilos control de la legalidad contra la decisién que desestimé la apelacién, cuyo

pronunciamiento fue emanado por dicha Sala a través de la decisién n.°

Lourdes Benicia Sudrez Anderson 2187, de fecha 17 de diciembre de 2014, la cual declard la inadmisibilidad del

mismo, hecho que fue constatado de las actas que integran el expediente.
La Secretaria,
Por otra parte aleg6, que el referido Juzgado Superior, a través de la

sentencia accionada en amparo, vulneré su derecho al debido proceso, tutela
judicial efectiva y principio de la seguridad juridica, por lo que solicita la
nulidad de la misma, por estar viciada de inconstitucionalidad, siendo el

Momea Andr§.a.Rodriguez-Ffores” amparo la via para el restablecimiento de la situacion juridica afectada.
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Relaté, que cumplié con el agotamiento del recurso de control de
legalidad, requisito que en materia laboral resulta indispensable para poder

ejercer la presente acciéon de amparo constitucional.

Indic6, que Ila vulneracion a los derechos constitucionales
denunciados como lesivos, fue producida al ser excluida del grupo de
trabajadores que gozan de estabilidad laboral y ser catalogada como
trabajadora de direccién, hecho éste que fue estimado tanto por la primera

Instancia como por el tribunal ad quem.

Luego, textualmente denuncia que:

(...) la sentenciadora de primera instancia Infringié el articulo 12 y
el numeral 5° (sic) del articulo 243 del Cédigo de Procedimiento
Civil, por remision expresa del articulo 11 de la Ley Orgéanica
Procesal del Trabajo, al haberle otorgado, pleno valor probatorio a
varios memorandos, a la solicitud de orden de pago y constancias
de trabajo, por demostrar que yo supuestamente me encontraba
facultada para dejar sin efecto solicitudes de incorporacion de
trabajadores de la entidad de trabajo, como si fuera algo normal o
rutinario, esto Ultimo fue negado en todo momento en las
audiencias, pues solo lo hacia siguiendo el mandato de mis
superiores o jefes.

Insisti6 en sefialar, que el Juzgado Primero de Primera Instancia de
Juicio del Circuito Judicial del Trabajo del Area Metropolitana de Caracas
erré en la valoracion de pruebas que hiciera respecto a varios memoranda,
constancia de trabajo y 6rdenes de pago, y que, a su vez, el Juzgado
Superior Tercero ya identificado confirmé dichos errores de valoracion a
través de la accionada, arguyendo que en el ejercicio de sus funciones como
empleada del Banco de Comercio Exterior, Compafiia Anénima, "nunca tomé
decisiones de orden financiero, ya que para eso existian diversas gerencias

como administracion que se encargaban de eso menesteres".

Manifest6, que “raramente expedia constancias de trabajo y suscribia
excepcionalmente por el patrono, algunas de las formas "14-100" ante el
Instituto Venezolano de los Seguros Sociales”, situacion alegada en el escrito

de fundamentacion de la apelacion.

Relatd, que "la toma de decisiones que ocurrian en el ambito de la
relacién laboral, no eran aisladas por mi parte. Siempre requeria de un punto
de cuenta 0 memorandum (que constan en los autos) y a la espera de arriba,
la aprobacién o autorizacién para actuar, cuya solucién final dependia
siempre de mis superiores, no mia, las otras gerencias aparte de las
directrices de la Junta Directiva y también, en forma concurrente esperaban

las 6rdenes de la presidencia del Banco".

Destac6, que la Jueza Superior laboral no analiz6 la explicacién que
ella hiciera acerca del despliegue de sus funciones en la empresa, en las que

asegura nunca tuvo plena autonomia.

Asimismo, cit6 diversa jurisprudencia a fin de sustentar la

argumentacion propuesta en la presente accion de amparo.

Por dltimo, solicitd que se declare con lugar la accion de amparo

constitucional a fin de que sea restablecida la situacion juridica infringida.

I
DE LA DECISION OBJETO DE LA ACCION

El 24 de septiembre de 2014, el Juzgado Superior Tercero del Trabajo
de la Circunscripcion Judicial del Area Metropolitana de Caracas, declar6 sin
lugar el recurso de apelacion ejercido por la ciudadana MIRNA COROMOTO
BUCARITO, parte demandante en el juicio de calificacion de despido,

reenganche y pago de salarios caidos, en contra del Banco de Comercio
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Exterior, Compafiia Anénima (BANCOEX), con base en las consideraciones

que, textualmente, a continuacion se transcriben:

(,..)DE LOS ALEGATOS DE LAS PARTES

A los fines de decidir la apelacion, esta Alzada examinara tanto
los alegatos de las partes, como las pruebas aportadas al
proceso, en los términos siguientes:

ALEGATOS ESGRIMIDOS EN LA DEMANDA

Bien como lo preciso el a-quo, la actora sefial6 en el libelo, que
prestd servicios personales para la entidad de trabajo
accionada desde el 01/03/2010 hasta el 08/07/2013 cuando
fuera despedida del cargo de gerente de recursos humanos en
el cual devengaba un salarlo de Bs. 16.439,70 por mes y que
por no haber incurrido en falta de las previstas en el art. 79 de
la Ley Organica del Trabajo, los Trabajadores y las
Trabajadoras, solicita la calificacion del despido del cual fue
objeto.

DE LA CONTESTACION A LA DEMANDA:

Por su parte, la demandada, bien como lo sefial6 el a-quo,
sefialé6 como defensas la falta de jurisdiccion del juez respecto
a la Administracion Puablica y que la demandante se
desempefi6 como empleada de direccion. (...)

(,-.)CAPITULO VI

DE LA VALORACION DE LAS PRUEBAS

La Sala de Casacion Social en sentencia N° 818 de fecha 26
de julio de 2005, sefial6 respecto a la regla de valoracién de las
pruebas que “...bajo el imperio de la Ley Orgéanica Procesal del
Trabajo, la cual establece en su articulo 10 que la regla de
valoracion de las pruebas es el de la sana critica conforme al
cual, los juzgadores tienen libertad para apreciar las pruebas
de acuerdo con la logica y las reglas de experiencias, que sean
aplicables al caso, siendo criterio de la Sala que la valoracion
de los medios probatorios por la sana critica se aplica en la
jurisdiccion laboral a todo tipo de medio probatorio, ain cuando
tenga asignada una tarifa legal en otras leyes, como ocurre por
ejemplo con la prueba de instrumento publico y privado (1359-
1363 del Codigo Civil)...”.

En lo que respecta a la sana critica, la Sala de Casacién Social
de nuestro Maximo Tribunal, en sentencia N° 665 de fecha 17
de junio de 2005, la defini6 en los siguientes términos: “La sana
critica en la apreciacion de las pruebas, a que se refiere el
articulo 10 de la Ley Orgéanica Procesal del Trabajo, conforme

a la opiniébn unanime de la doctrina, implica su examen y
valoracion razonada en forma légica y atenida a las maximas
de la experiencia, en atencién a las circunstancias especificas
(sic) de cada situacion y a la concordancia entre si (sic) de los
diversos medios probatorios aportados a los autos, de modo
que puedan producir la certeza en el Juez respecto de los
puntos controvertidos, como sefiala el articulo 69 de esa misma
Ley”.

La parte actora (Recurrente) promovié los siguientes medios
probatorios, los cuales fueron admitidos por el Tribunal A-quo:
Documental marcadas "A”y “D” (folios 83 y 91), consistentes
en copia fotostatica de constancia de trabajo de fecha 16 de
julio de 2013 y constancia de trabajo para el IVSS, cuyas
documentales son desechadas del material probatorio, dada su
impertinencia, toda vez que los hechos que se desprenden de
la misma, no se encuentran controvertidos, tales como:
existencia de la relacion de trabajo, fecha de jnielo y fin de la
misma, cargo desempefiado y los distintos salarios
devengados por la accionante.

Documental marcada B1 al B6 (folios 84 al 89), consistentes en
recibos de pagos a favor de la accionante, a las cuales se les
otorgan valor probatorio de conformidad al articulo 10 y 78 de
la Ley Organica Procesal del Trabajo: de los mismos se
evidencia el pago a la accionante de un “bono de
responsabilidad de gerencia ejecutiva”.

Documental marcada “C" (folio 90), consistente en copia
fotostatica de constancia de egreso de trabajador expedida por
la accionada, cuya documental sera analizada por esta Alzada
en la motiva de la presente decision.

La parte demandada (NO Recurrente) promovié los siguientes
medios probatorios, los cuales fueron admitidos por el Tribunal
A-quo:

Documentales marcadas desde la letra “A” hasta la “R” (folio
101 al 118), a cuyas documentales se les otorgan valor
probatorio de conformidad a lo previsto en el articulo 10 y 78 de
la Ley Organica Procesal del Trabajo; de las mismas se
evidencia las facultades que tenia la trabajadora como Gerente
de Gestion de Talento Humano, entre las cuales pueden
mencionarse: Dejar sin efecto solicitudes de incorporacion de
trabajadores de la entidad de trabajo, Pagar los aportes de la
caja de ahorro, Notificaba evaluaciones a otros trabajadores y
expiraciones del tiempo convenido en los contratos de trabajo,
Notificaba al Inspector del Trabajo sobre las relaciones de
horas extraordinarias trabajadas en el banco, Expedir
constancias de trabajo y suscribia, por el patrono, las formas
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“14-100" ante el Instituto Venezolano de los Seguros Sociales
“IVSS”y los comprobantes de retencién del Impuesto Sobre la
Renta "ISLR".

Documental marcada “S" (folio 119), a cuya documental se le
otorga valor probatorio de conformidad a lo previsto en el
articulo (slc) 10y 78 de la Ley Orgéanica Procesal del Trabajo;
de la misma se evidencia a parte de otros conceptos (no
controvertidos), el pago a la accionante de un “Bono de
Responsabilidad de Gerencia Ejecutiva”.

SE DEJA CONSTANCIA QUE SON TODAS LAS PRUEBAS
PROMOVIDAS POR LAS PARTES.

CAPITULO Vil

CONSIDERACIONES PARA DECIDIR

Es preciso sefialar, que ha sido sostenido en reiteradas
ocasiones tanto por la Sala de Casacién Social como por la
Sala Constitucional del Tribunal Supremo de Justicia, que “...la
prohibicién de la reformado in pelus, impone a los jueces el
deber de cefiirse rigurosamente al fuero de conocimiento
atribuido en razon del recurso de apelacion ejercido, por lo que
la potestad jurisdiccional queda circunscrita al gravamen
denunciado por el apelante, no pudlendo el juzgador empeorar
la condicién de quién impugna. (Sentencia N" 19, del 22 de
febrero de 2005, FELIX RAFAEL CASTRO RAMIREZ, contra
las empresas AGROPECUARIA LA MACAGUITA, CA,
CONSORCIO INVERSIONISTA MERCANTIL CIMA, C.A.,
SACA yS.AI.C.Ay PROMOTORA ISLUGA C.A)).

De igual forma, la Sala Constitucional del Tribunal Supremo de
Justicia, ha sentado:

“El principio de la reformado in peius o reforma en perjuicio
consiste en la prohibicion que tiene el juez superior de
empeorar la situacion del apelante, en los casos en que no ha
mediado recurso de su contraparte o como lo expone Jesus
Gonzélez Pérez, consiste en la “prohibicion de que el 6rgano
ad quem exceda los limites en que esta formulado el recurso
acordando una agravacion de la sentencia (...) y una
proyeccion de la congruencia en el siguiente o posterior grado
de jurisdiccion en via de recurso.

“(Omissis)... con la reforma de la sentencia, en beneficio de
quien no apeld y en perjuicio del Gnico que lo hizo, se concedié
una ventaja indebida a una de las partes y se rompié con el
equilibrio procesal, lo cual apareja indefensién ya que ésta no
solo se produce cuando el juez priva o limita a alguna de las
partes de los medios o recursos que le concede la ley, sino,
también, cuando el juez altera el equilibrio procesal mediante la
concesion de ventajas a una de las partes, en perjuicio de su

contraria, tal y como sucedié en el caso sub examine.” (vid. El
Derecho a la Tutela Jurisdiccional, Civitas, 2001, Pag 287)."
(sentencia N° 884 del 18 de mayo de 2005, Expediente 05-
278).

Ahora bien, una vez como han sido valoradas las pruebas
cursantes en autos, asi como el resto de las actas procesales
que conforman el presente expediente, tomando en
consideracion el principio de la reformatio in peius, y en
atencién a los puntos de la sentencia sobre los cuales recurre
la demandada en el caso de marras, procede esta Alzada a
emitir sus conclusiones, para lo cual hace las siguientes
consideraciones:

Tal como se dej6 establecido ut supra, debera esta Alzada
revisar la sentencia recurrida, a los efectos de determinar si la
misma se encuentra o no, ajustada a derecho, en el sentido de
verificar la calificacion efectuada por el a-quo, respecto al cargo
desempefiado por la accionante, para lo cual esta Alzada
previamente considera necesario revisar lo decidido por el a-
quo en relacion a la falta de jurisdiccion alegada por la
demandada en su escrito de contestacién, por ser materia de
orden publico, concluyéndose al igual que lo hizo el a-quo, que
no existe en autos elemento alguno que demuestre que la
accionante gozaba de inamovilidad laboral, motivo por el cual
se confirma lo decidido por el a-quo al respecto. ASI SE
ESTABLECE.

En lo que respecta a la calificacion juridica del cargo
desempefiado por la accionante, el a-quo concluyé que la
demandante se desempefié como una trabajadora de direccién
y que en virtud de ello, la solicitud de calificacion de despido
debia ser declarada improcedente, lo cual procedié a dejar
establecido. Por su parte, la representacion judicial del
accionante ejercié recurso de apelacién contra la decision del
a-quo por estar en desacuerdo con ello, alegando entre otras
cosas, que las funciones ejercidas por su representada, no
podrian encuadrarse dentro de la categoria de empleado de
direccién, por cuanto ésta no intervenia en la realizacion de
actos de disposicién del patrimonio de la empresa accionada.
En ese sentido invoc6 documental consistente en copla
fotostética de constancia de egreso de trabajador expedida por
la accionada, cuya documental el a-quo no le otorgd valor
probatorio y en la cual sefiala que de ella se evidencia el
despido injustificado del cual fue objeto su representada.

Ahora bien, la documental a la cual hace referencia la
representacion judicial de la parte actora recurrente, no puede
ser valorada aisladamente sin tomar en consideracion, el resto

de las documentales, es decir, dicha documental persé (sic), no
puede en modo alguno por si sola determinar un despido
injustificado, cuando las funciones que la actora desempefiaba
dentro de la accionada, y que se desprenden de las
documentales valoradas por esta Alzada, cursantes a los folios
folio 101 al 118, encuadran perfectamente dentro de la
categoria de trabajadora de direccion en los términos previstos
en el articulo 37 de la Ley Organica del Trabajo, Los
Trabajadores y Las Trabajadoras, lo cual indica que la
accionante no gozaba de la estabilidad relativa a la cual hace
referencia los articulos 85, 86 y 87 ejusdem, motivo por el cual
debe esta Alzada confirmar lo decido por el a-quo al respecto,
debiéndose en consecuencia declarar SIN LUGAR la presente
apelacion, tal como se establecerd en la dispositiva del
presente fallo. ASI SE ESTABLECE.

DE LA COI:/lllPETENCIA

Corresponde a esta Sala Constitucional determinar su competencia
para conocer del presente amparo y, a tal efecto, observa lo siguiente:

De conformidad con lo establecido por esta Sala Constitucional en
decision n.° 1, del 20 de enero de 2000 (caso: Emery Mata Millan), y de lo
previsto en el articulo 25, cardinal 20 de la Ley Organica del Tribunal
Supremo de Justicia, le corresponde conocer de las demandas de amparo
constitucional auténomo contra la decisiones que dicten, en Ultima instancia,
los Juzgados Superiores de la Republica, salvo de las que se incoen contra
los Juzgados Superiores en lo Contencioso Administrativo.

En el presente caso, la accion de amparo fue interpuesta contra la
decision del 21 de septiembre de 2014, dictada por Juzgado Superior
Tercero del Trabajo de la Circunscripcion Judicial del Area Metropolitana de
Caracas, razon por la cual, conforme a lo expuesto, esta Sala resulta

competente para conocerla. Asi se declara.

\Y
CONSIDERACIONES PARA DECIDIR

Determinada la competencia, pasa la Sala a pronunciarse sobre la
admisibilidad del asunto sometido a su conocimiento, para lo cual observa lo

siguiente:

Una vez analizadas las actas que integran el expediente, la Sala
estima que el escrito contentivo de la pretension de tutela constitucional
cumple con lo establecido en el articulo 18 de la Ley Organica de Amparo
sobre Derechos y Garantias Constitucionales, aunado a que no se configuran
las causales de inadmisibilidad a que aluden los articulos 6 eiusdem y 133 de

la Ley Organica del Tribunal Supremo de Justicia. Asi se declara.

Ahora, como quiera que las presuntas violaciones constitucionales
denunciadas tienen su origen en la decision dictada, el 21 de septiembre de
2014, por el Juzgado Superior Tercero del Trabajo de la Circunscripcion
Judicial del Area Metropolitana de Caracas, en la cual declar6 sin lugar el
recurso de apelacion interpuesto contra la decision proferida por el Juzgado
Primero de Primera Instancia de Juicio del Circuito Judicial del Trabajo del
Area Metropolitana de Caracas, en fecha 17 de junio de 2014, que declaré
sin lugar la demanda que por calificacion de despido, reenganche y pago de
salarios caidos intentara la accionante en amparo, contra el Banco de
Comercio Exterior, Compafifa Anénima (BANCOEX), la accion de amparo
interpuesta debe analizarse segun el contenido del articulo 4 de la Ley
Orgénica de Amparo sobre Derechos y Garantias Constitucionales, que

establece:

Articulo 4. Igualmente procede la accibn de amparo
cuando un Tribunal de la Republica, actuando fuera de su
competencia, dicte una resolucién o sentencia u ordene
un acto que lesione un derecho constitucional.
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En estos casos, la accion de amparo debe interponerse
por ante wun Tribunal Superior al que emiti6 el
pronunciamiento, que decidira en forma breve, sumaria y
efectiva.

Asi las cosas, en jurisprudencia reiterada de este Tribunal Supremo de
Justicia se han establecido, como requisitos de procedencia de la accién de
amparo contra sentencias judiciales que: a) El juez que origind el acto
presuntamente lesivo haya incurrido en una grave usurpacion de funciones o
abuso de poder; y, b) Que tal proceder ocasione la violacién de un derecho

constitucional.

Con el establecimiento de tales extremos de procedencia, cuya
ausencia en el caso concreto acarrea el rechazo ex ante de la accion de
amparo, en virtud del acatamiento de los principios de economia y celeridad
procesal, se pretende, en primer lugar, evitar la interposicion de solicitudes
de amparo incoadas con el prop6sito de que se reabra un asunto que ha sido
resuelto judicialmente dentro del &mbito de competencia del Juez respectivo,
sin mediar ninguna violacion de derecho o garantia constitucional alguna,
pues lo contrario irfa en perjuicio de la inmutabilidad de la decisi6n
definitivamente firme; y, en segundo lugar, que la via del amparo no se
convierta en sucedanea de los deméas mecanismos procesales -ordinarios y
extraordinarios- existentes (Vid. sentencia n.° 1399, del 17 de julio de 2006,

caso: Anibal José Garciay otros).

Del andlisis efectuado de la accién en cuestion, esta Sala observa que
en el caso de autos no existe violacién alguna al debido proceso, tutela
judicial efectiva y principio de la seguridad juridica por parte del referido
Juzgado Superior, ya que, efectivamente, la demanda por calificacion de
despido, reenganche y pago de salarios caidos fue sustanciada y decidida
conforme a los lineamientos establecidos en nuestro ordenamiento juridico,
obteniéndose una decision que, si bien fue contraria a las pretensiones de la

accionante, no vulner6 las garantias constitucionales hoy denunciadas.

En efecto, la sentencia impugnada se fundamentd en realizar un
andlisis de los elementos probatorios que fueron desplegados dentro del
proceso, remitiéndose a aquellos que se encontraban controvertidos,
haciendo uso de su facultad juzgadora concerniente a la sana critica,
conforme a la légica y las reglas de experiencias, que fueron aplicables al
presente caso, siendo que estos elementos arrojaron como conclusiéon que
efectivamente la trabajadora accionante encuadra dentro de la categoria de
trabajadora de direcciéon en los términos previstos en el articulo 37 de la Ley
Organica del Trabajo, los Trabajadores y Las Trabajadoras y que la misma
no gozaba de la estabilidad laboral inherente a los articulos 85, 86 y 87 de la

misma ley.

Al respecto, esta Sala debe sefialar, una vez mas, que la valoracion
de las pruebas forma parte de la autonomia e independencia de la que gozan
los jueces al decidir, quienes, dentro del marco de la Constitucion y de las
leyes, al resolver una controversia, disponen de un amplio margen de
valoracién del derecho aplicable a cada caso, por lo cual pueden interpretarlo
y ajustarlo a su entendimiento, como una actividad propia de su funcién de
juzgar, sin que el juzgador de amparo pueda inmiscuirse dentro de esa
autonomia en el estudio y resolucion de la causa, salvo que tal criterio viole
flagrantemente derechos o principios constitucionales (Vid. sentencia n.° 501
del 19 de marzo de 2002), lo cual no ocurri6 en el presente caso. Asi también

se declara.

De igual manera, esta Sala evidencia, que los argumentos que
estableci6 la accionante para fundamentar las presuntas violaciones
constitucionales en las que hubiera incurrido el juzgado “ad quem" resultan
contradictorios, por cuanto, del andlisis de los mismos, asi como todos los
elementos contentivos en el caso de autos, se demuestra que existe claridad
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en la calificacion de la naturaleza de las funciones que ésta desempefiaba en
el Banco de Comercio Exterior, Compafiia Anénima (BANCOEX), tal y como
fue establecido por el Juzgado Superior Tercero del Trabajo de la
Circunscripcion Judicial del Area Metropolitana de Caracas al pronunciarse

acerca de la apelacion ejercida.

Por ello, a juicio de esta Sala, la sentencia accionada en amparo
estuvo ajustada a derecho y se fundamentd en argumentos juridicos
acertados, que en modo alguno podrian ser considerados violatorios de
normas constitucionales o legales, al tiempo que de los argumentos
contenidos en el escrito de amparo sélo se desprende la disconformidad de
la accionante con la decisién impugnada.

En consecuencia, al no encontrarse satisfechos los extremos legales
exigidos por el articulo 4 de la Ley Organica de Amparo sobre Derechos y
Garantias Constitucionales, para la procedencia de la acciéon de amparo, ai
no haber incurrido el Juzgado Superior Tercero del Trabajo de la
Circunscripcion Judicial del Area Metropolitana de Caracas en usurpacion de
funciones o abuso de poder, ni ocasionar con su decisién violacion de
derecho constitucional alguno, la presente accion de amparo resulta

improcedente in limine litis. Asi se decide.

V .
DECISION

Por las razones antes sefialadas, este Tribunal Supremo de Justicia,
en Sala Constitucional, administrando justicia en nombre de la Republica y
por autoridad de la Ley, declara IMPROCEDENTE IN LIMINE LITIS la accién
de amparo constitucional incoada por la ciudadana MIRNA COROMOTO
BUCARITO, asistida por el abogado Fernando Lucas de Freitas, ya
identificado, contra la decision dictada por el Juzgado Superior Tercero del
Trabajo de la Circunscripcion Judicial del Area Metropolitana de Caracas,
que declardé sin lugar el recurso de apelacion interpuesto por la parte
demandante, contra la sentencia proferida por el Juzgado Primero de
Primera Instancia de Juicio del Circuito Judicial del Trabajo del Area

Metropolitana de Caracas, en fecha 17 de junio de 2014.

Publiquese y registrese. Archivese el expediente. Cumplase lo

ordenado.

Dada, firmada y sellada en el Salon de Despacho de la Sala
Constitucional del Tribunal Supremo de Justicia, en Caracas, a
de dos mil quince (2015).
Afios: 205° de la Independencia y 15;r de la Federacion.

los n dias hies de

El Vicepresidente,

Arcadio Delgado Rosales

Los Magistrados,
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CONSEJO NACIONAL ELECTORAL

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
PODER ELECTORAL
CONSEJO NACIONAL ELECTORAL
RESOLUCION No. 171116-352
Caracas, 16 DE NOVIEMBRE DE 2017
207°y 158°

La ciudadana Tibisay Lucena Ramirez, titular de la cédula de identidad N° V-
5.224.732, Presidenta de Consejo Nacional Electoral, en ejercicio de las
funciones que le confiere el articulo 38 numeral 7 de la ley Orgéanica del
Poder Electoral, en concordancia con el articulo 5 del Estatuto de personal,
en concordancia con los articulos 47, 48, 51 del Reglamento N° 1 de la Ley
Orgénica de Administracién Financiera del Sector Publico sobre el sistema
presupuestario, y el articulo 34 de la ley Orgéanica de Administracién Publica:

RESUELVE

PRIMERO: Designar como Cuentadantes Responsables de las Unidades
Administradoras, integrantes de la Estructura para la Ejecucién Financiera
del Presupuesto de Gastos del Consejo Nacional Electoral del ejercicio
econdémico financiero 2018, a los funcionarios y funcionarias siguientes:

UNIDAD ADMINISTRADORA CENTRAL

CODIGO UNIDAD ) CEDULA DE
RESPONSABLE
ADMINISTRATIVA ~ DENOMINACION IDENTIDAD
DIRECTOR GENERAL DE
E CRISTOBAL
10.395.940
00002 ADMINISTRACION Y Faiy
FINANZAS

UNIDADES ADMINISTRADORAS DESCONCENTRADAS

CcODIGO UNIDAD . CEDULA DE
RESPONSABLE
ADMINISTRATIVA ~ DENOMINACION IDENTIDAD
DIRECTORA OFICINA ! MARIA
" ALESSANDRA

13.551.720
00032 REGIONAL ARAGORT
ELECTORAL AMAZONAS

MENGONI
DIRECTORA OFICINA DICHELIS

00033 REGIONAL ELECTORAL JOSEFINA 8.967.366 !
ANZOATEGUI GUEVARA
DIRECTOR OFICINA EDWARD

00034 REGIONAL ELECTORAL ALEXANDER 15.359.042
y ALMEIDA
REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA APURE

DIRECTORA OFICINA

TRIBUNAL SUPREMO DE JUSTICIA NEIRA JANNETT

; 00035 REGIONAL ELECTORAL | 0pe7 TOVAR 9.673.130 :
DIRECCION EJECUTIVA DE LA MAGISTRATURA ARAGUA
Resoluciéon N° 0416 DIRECTORA OFICINA DENYSSIS DEL
i ! 00036 REGIONAL ELECTORAL ~ CARMEN PEREZ 13.061.662 |
Caracas, ggetze noweombre (ii)e 201, BARINAS PACHECO
y 158° y 18 DIRECTOR OFICINA
DANIEL EFRAIN
i ., . . . . . 00037 REGIONAL ELECTORAL Lo iere caRCIA 14.635.032
La Direccibn Ejecutiva de la Magistratura, representada por el ciudadani BOLIVAR
B . — DIRECTOR OFICINA JUUO CESAR
JESSE SAVIOR ARIAS QUINTERO, titular de la cédula de identidad N 00038 REGIONAL ELECTORAL PEREZ 11.973.556 i
12.094.145, domiciliado en esta ciudad de Caracas, Distrito Capital, en su condicioi CARABOBO TORREALBA
DIRECTOR OFICINA  JUAN DE JESUS )
de DIRECTOR EJECUTIVO DE LA MAGISTRATURA, designado seglin Resolucior 00039 REGIONAL ELECTORAL CONTRERAS 12.584.715 i
) . COJEDES CEDENO
N° 2017-0003 de Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia de fecha 15 de marzt DIRECTORA OFICINA  DELIS NATACHA
: - i ar 00041 REGIONAL ELECTORAL BASTARDO 11.211.720 ,
de 2017 Publicada en Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela Nc DELTA AMACURO GONZALEZ
41.130 de fecha seis (06) de abril de 2017, en ejercicio de las atribuciones conferidas DIRECTF?ER(;\I CC)JI\T,IA(I:_INA NURAMY JOSEFA
. - . . 5.017.553 ;
en el numeral 12 del articulo 77 de la Ley Orgénica del Tribunal Supremo de Justicia 00031 ELECTORAL DISTRITO %%Tr\:gifgzz
P - ’ . CAPITAL
de la Republica Bolivariana de Venezuela, publicada en la Gaceta Oficial de la DIRECTOR OFICINA JOHNNATHAN
g P . 15.095.107 ;
Republica Bolivariana de Venezuela N° 39.522 de fecha primero (01) de octubre 00042 REGIONAL JOZUEE '
ELECTORAL FALCON  NARANJO LUQUE
2010. DIRECTOR OFICINA WILMER JOSE L4 142,960
00043 REGIONAL ELECTORAL g\ ;ec00 ROJAS -142.
GUARICO
RESUELVE
DIRECTOR OFICINA | qliencor joee
00044 REGIONAL ELECTORAL |\ |K5 VARGAS 10.148.923
PRIMERO: Designar a la ciudadana MIREYA BRICENO BRICENO, titular de' LARA
Cédula de Identidad N° 12.096.304, quien ejerce el cargo de Analista Profesional I DIRECTOR OFICINA ;03¢ GREGORIO
-096.504, q ) g , 00016 REGIONAL ELECTORAL o Pr e 11.716.289
como Directora General de Planificacién y Desarrollo Institucional de la Direccién MERIDA
DIRECTORA OFICINA REBECA
Ejecutiva de la Magistratura, en condicion de suplente, desde el veintinueve (29) de 00014 REGIONAL ELECTORAL NAZARETH 15.469.454
) ) L MIRANDA RAMOS RONDON
noviembre de 2017 hasta el seis (06) déljliciembre de 2017. DIRECTOR OFICINA WILMER JESUS
) L ; 10.308.736
Dada, firmada y sellada en la Direcdion Ejeeltiya de la (Magistratura, en Caracas a los 00015 REG'OhNAg';\‘iéi?ORAL NARVAEZ
veintinueve (29) dias del mes de i/oviemp/e di DIRECTOR OFICINA JOE PONCE
. . 00017 REGIONAL ELECTORAL UZCATEGUI 12.014.259
Comuniquese y Publiquese, NUEVA ESPARTA GONZALEZ
DIRECTORA OFICINA  CARLOS LULIO
00018 REGIONAL ELECTORAL MORILLO 5.950.512
PORTUGUESA TORREALBA
DIRECTOR OFICINA EN::;EEE;
6.967.250
00019 REGIONAL ELECTORAL GONZALEZ

; — ) SUCRE
Director Ejecutivo de la Magistratura MIOUELENA
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DIRECTOR OFICINA BLADIMIR
00020 REGIONAL ELECTORAL ALEXANDER 12.088.457
TACHIRA PEREZ RIVERO
DIRECTORA OFICINA ENGELBET JOSE
00021 REGIONAL ELECTORAL PERDOMO 12.940.042
TRUJILLO CASTELLANOS
DIRECTOR OFICINA FRANK
00022 REGIONAL ELECTORAL R'\fg\ll_ﬁlé?f 7.579.925 |
YARACUY CARRERA
DIRECTOR OFICINA NESTOR JOSE 1
00026 REGIONAL ELECTORAL RAMIREZ 6.465.487
VARGAS GONZALEZ
DIRECTORA OFICINA MARIANA
00023 REGIONAL ELECTORAL ESTHER MEDINA 14.416.581
ZULIA CASTILLO 3

SEGUNDO: Delegar en el responsable de la Unidad Administradora Central,
la atribucién para ordenar los compromisos y pagos por concepto de
adquisicion de bienes, prestacion de servicios y ejecucién de obras.

TERCERO: Delegar en los responsables de las Unidades Administrativas
Desconcentradas, la atribucién para ordenar los compromisos y los pagos
por concepto de gastos que se detallan a continuacion:

CONCEPTO DEL GASTO MONTO
ADQUISICION DE BIENES HASTA 5.000 UNIDADES
TRIBUTARIAS
PRESTACION DE SERVICIOS HASTA 10.000 UNIDADES
TRIBUTARIAS
EJECUCION DE OBRAS HASTA 20.000 UNIDADES
TRIBUTARIAS

Resolucion dictada a ios dieciséis (16) dias del mes de noviembre de 2017.

Comuniquese y publiquese.

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
PODER ELECTORAL
CONSEJO NACIONAL ELECTORAL
RESOLUCION No. 171116-372
Caracas, 16 de noviembre de 2017
207°y 158°

El Consejo Nacional Electoral, en ejercicio de las atribuciones que ie confiere
el articulo 6 y el numeral 32 del articulo 33 de la Ley Organica del Poder
Electoral y de conformidad con lo establecido en el articulo 47 del
Reglamento N° 1 de la Ley Organica de Administracién Financiera del Sector
Puablico, dicta la siguiente Resolucion:

RESUELVE

PRIMERO: Aprobar la Estructura Financiera para la Ejecucion del
Presupuesto de Gastos del Consejo Nacional Electoral para el ejercicio
econémico financiero 2018, como se indica a continuacion:

UNIDAD ADMINISTRADORA CENTRAL

CODIGO )
DENOMINACION
UNIDADADMINISTRATIVA

00002 DIRECCION GENERAL DE ADMINISTRACION
Y FINANZAS

UNIDADES ADMINISTRADORAS DESCONCENTRADAS

CODIGO )
DENOMINACION
UNIDADADMINISTRATIVA

00032 OFICINA REGIONAL ELECTORAL AMAZONAS
OFICINA REGIONAL ELECTORAL
00033 )
ANZOATEGUI
00034 OFICINA REGIONAL ELECTORAL APURE
00035 OFICINA REGIONAL ELECTORAL ARAGUA

00036 OFICINA REGIONAL ELECTORAL BARINAS
00037 OFICINA REGIONAL ELECTORAL BOLIVAR
00038 OFICINA REGIONAL ELECTORAL CARABOBO
00039 OFICINA REGIONAL ELECTORAL COJEDES

OFICINA REGIONAL ELECTORAL DELTA
00041

AMACURO

OFICINA REGIONAL ELECTORAL DISTRITO
00031

CAPITAL
00042 OFICINA REGIONAL ELECTORAL FALCON
00043 OFICINA REGIONAL ELECTORAL GUARICO
00044 OFICINA REGIONAL ELECTORAL LARA
00016 OFICINA REGIONAL ELECTORAL MERIDA
00014 OFICINA REGIONAL ELECTORAL MIRANDA
00015 OFICINA REGIONAL ELECTORAL MONAGAS

OFICINA REGIONAL ELECTORAL NUEVA
00017

ESPARTA

OFICINA REGIONAL ELECTORAL
00018

PORTUGUESA
00019 OFICINA REGIONAL ELECTORAL SUCRE
00020 OFICINA REGIONAL ELECTORAL TACHIRA
00021 OFICINA REGIONAL ELECTORAL TRUJILLO
00022 OFICINA REGIONAL ELECTORAL YARACUY
00026 OFICINA REGIONAL ELECTORAL VARGAS
00023 OFICINA REGIONAL ELECTORAL ZULIA

SEGUNDO: La presente Estructura Financiera entrara en vigencia a partir
del inicio de la Ejecucion Financiera del Presupuesto de Gastos del ejercicio
econdmico financiero 2018.

Resolucién aprobada por el Consejo Nacional Electoral en sesion celebrada
el dia 16 de noviembre de 2017.

Publiquese la presente Resolucion.

438.947
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DEFENSOR!A DEL PUEBLO

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
DEFENSORIA DEL PUEBLO
DESPACHO DEL DEFENSOR DEL PUEBLO

CARACAS Al novi-embre

207° y 158°
RESOLUCION N° DdP-2017- O L I.

-2CJ4

ALFREDO JOSE RUIZ ANGULO, venezolano, mayor de edad, titular de la cédula
de Identidad N° V-6.444.336, Defensor del Pueblo de la Republica Bolivariana de
Venezuela, en ejercicio del cargo desde el 05 de agosto de 2017, segln consta en
Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N° 41.212 de fecha 11 de
agosto de 2017, conforme a lo dispuesto en el numeral 4o del articulo 33 de la Ley
Orgéanica de la Defensoria del Pueblo, publicada en la Gaceta Oficial de la
Republica Bolivariana de Venezuela N° 37.995 de fecha 05 de agosto de 2004,
ratificado en el cargo por la Asamblea Nacional Constituyente de la Republica
Bolivariana de Venezuela, en fecha 17 de agosto de 2017, segln consta en Gaceta
Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N° 41.216, de fecha 17 de agosto
de 2017, actuando de conformidad con el articulo 280 de la Constitucion de la
Republica Bolivariana de Venezuela, asi como en ejercicio de las atribuciones
conferidas por el numeral 19° dél articulo 29 de la Ley Organica de la Defensoria
del Pueblo.

CONSIDERANDO

Que el articulo 12 del Estatuto de Personal de la Defensoria del Pueblo, dictado
mediante Resolucién N° DdP-2016-048 de fecha 04 de agosto de 2016, publicado
en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N° 40.959 de fecha
04 de agosto de 2016, establece: "...Los funcionarios ai servido de ia Defensoria
de! Pueblo seran de carrera o de Ubre nombramiento y remocion, por parte dei
Defensor o Defensora dei Pueblo.”

CONSIDERANDO

Que la ciudadana AHLEM KHOUDEIR MURCHED, titular de la cédula de
identidad N° V-12.015.098, Ingres6 a prestar servicios en la Defensoria del
Pueblo, en fecha .19 de septiembre de 2017, en el cargo de Profesional IlII,
adscrita a la Defensoria Delegada del Estado Anzoategui, sede Barcelona, tal como
se desprende del Punto de Cuenta N° 048, de fecha 19 de febrero de 2015, cargo
calificado dentro de la estructura organizativa de la Defensoria del Pueblo como de
Confianza, y en consecuencia de libre nombramiento y remocion, de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 14 del Estatuto de Personal de la Defensoria del
Pueblo, que dispone: "Seran funcionarios o funcionarias de Ubre nombramiento y
remocién, quienes ocupen cargos de alto nivel o de confianza dentro de ia
estructura organizativa de ia Defensoria dei Pueblo. En consecuencia, seran
nombrados y removidos libremente de esos cargos por el Defensor o Defensora dei
Pueblo, sin més limitaciones que /as establecidas en ia Leyy eipresente Estatuto
de Personal, en virtud de lo cual no gozaran de estabilidad en ei ejercicio de dichos
cargos".

CONSIDERANDO

Que el numeral 4° del'articulo 16 del Estatuto de Personal de la Defensoria del
Pueblo, dictado mediante Resolucién N° DdP-2016-048 de fecha 04 de agosto de
2016, publicado en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N°
40.959 de fecha 04 de tegosto de 2016, prevé: "Los cargos de confianza son
aquellos ocupados por, funcionarios o funcionarias nombrados libremente por ei
Defensor o Defensora tei Pueblo, que impliguen ei conocimiento y manejo de
informacién confidencial, o ia administracién o disposicién de bienesy servicios de
ia Institucién, o que eh ejercido de sus fundones representen o comprometan ei
patrimonio, ei nombre o ia reputacién de ia Defensoria dehPuebio. Tales cargos
son ios siguientes: (...) 4. Profesionallll.

RESUELVE

PRIMERO: Remover a desde el veinte (20) de noviembre de 2017, a la ciudadana
AHLEM KHOUDEIR MURCHED, titular de la cédula de identidad N° V-
12.015.098, del cargo de "Profesional 11", adscrita a la Defensoria Delegada del
Estado Anzoategui, sede Barcelona, cargo considerado de CONFIANZA y por
ende de LIBRE NOMBRAMIENTO y REMOCION, de conformidad con lo
establecido en el numeral 40 del articulo 16 del Estatuto de Personal de la
Defensoria del Pueblo, dictado mediante Resoluciéon N° DdP-2016-048 de fecha 04
de agosto de 2016, publicado en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de
Venezuela N° 40.959 de fecha 04 de agosto de 2016.

SEGUNDO: Se ordena a la Direccion de Recursos Humanos, notificar a la
ciudadana AHLEM KHOUDEIR MURCHED, titular de la cédula de identidad N°
V-12.015.098, del contenido de la presente Resolucion de conformidad con lo
establecido en los articulos 73 y 75 de la Ley Organica de Procedimientos
Administrativos.

TERCERO: Hacer del conocimiento a la ciudadana AHLEM KHOUDEIR
MURCHED, titular de la cédula de Identidad N° V-12.015.098, que de
considerar que la presente decision lesiona 0 menoscaba sus derechos subjetivos y
legitimos, podra ejercer recurso contencioso administrativo funcionarla!, en el lapso
que establezca la Ley que regula la materia, de conformidad con el articulo 103
del Estatuto de Personal de la Defensoria del Pueblo, dictado mediante Resoluciéon
N° DdP-2016-048 de fecha 04 de agosto de 2016, publicado en la Gaceta Oficial
de la Republica Bolivariana de Venezuela N° 40.959 de fecha 04 de agosto de
2016. n

CUARTO: Hacer del conocimiento a la ciudadana AHLEM KHOUDEIR
MURCHED, titular de la cédula de identidad N° V-12.015.098, que al momento
de la notificacién de la presente Resolucion, deberd efectuar entregar material de
la credencial de la Defensoria del Pueblo.


http://www.minci.gob.ve
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